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Spotkanie ]Jana Ill. Sobieskiego z Leopoldem

pod Szwechatem.

Rzut oka na polityke austryacka i francuska wobec Polski w r. 1683 4
Napisat .

Tadeusz Urbanski.

Wstep.

Do najulubienszych postaci naszej historyi nalezy bezwat-
pienia krol Jan Ill. Sobieski. Gtosne sg dzi§ powszechnie jego
rycerskie zapasy z Turkami i wiekopomna wyprawa wiedenska.
A jednak wypada nam zaznaczy¢, ze nie poznaliSmy jeszcze
dobrze Sobieskiego, jako krola. Chcac bowiem powiedzieé
wszystko o nim i poznaé go doktadniej, trzebaby zbadaé calg
epoke jego panowania, a raczej — napisaC calg historye jego
czaséw i roztoczy¢ jak najszerzej tto wspoltczesnych dziejéw
Rzeczypospolitej w zwigzku z dziejami innych spoteczenstw
europejskich XVII. wiekulm Wtedy zobaczylibySmy, jakim byt
w rzeczywisto$ci krél Jan Ill., ale tego — niestety — nikt
dotychczas nie dokonat.

Od dziesieciu lat, od czasu ukazania sic znakomitej pracy
Tadeusza Korzona, w ktorej autor opowiedziat barwnie i zywo
zycie Sobieskiego od kolebki az do elekcyi na krdla, —badania
nad epokg jego panowania nie postgpity wcale naprz6d. Stad
w dziejopisarstwie naszem, odnoszacem sie do drugiej potowy
XVIIL. w.,, mamy niemalg luke.

Zastugg historykow, z ktorych wielu badato epoke kroé-
lewska, pozostanie przynajmniej to, ze znamy wszystkie prawie
wyprawy wojenne krdla Jana IlIl. i pamietne chwile jego
zwyciestw nad Turkami, ktorym dobrze dat sie we znaki.

") W. Czerniak : Marya K Sobieska. (Przeglad Polski zr. 1899. t. II. str. 46).

I. Szkota realna.



Nie poznaliSmy jednakowoz rzeczy najwazniejszej z jego
czasOw — mianowicie polityki wewnetrznej i zagranicznej. To, co
dotychczas o niej pisano, nie jest wystarczajgce wobec do-
niostych zdarzen tej epoki. Jaka byta polityka Jana Ill.? — Czy
miata jakie$ wytyczne piany, do ktérych krdél dazyt stale
i wytrwale, czy tez kierowat nig przypadek, lub intrygi obcych
dworéw? — Na to nie mamy wyczerpujacej i jasnej odpowiedzi.
Na ten brak zwrécit juz uwage Dr. Wiktor Czerniak przed
dziesieciu blizko laty, kiedy pisat sprawozdanie z ksigzki Kazi-
mierza Maliszewskiego M Woéwczas przyrzekt byt podjaé sie
préby napisania prawdziwie naukowej ksigzki o Sobieskim, ale
ta do dzi$ jeszcze nie ukazata sie w druku.

Zaznaczy¢ wszelako nalezy, ze w badaniu czaséw Sobie-
skiego napotykamy na wielkg trudno$¢ — na brak wydanych
zrédet. Moze zadna inna epoka nie posiada tyle materyatow
rekopiSmiennych, co druga potowa XVII. w.—ale wszystko kryje
sie jeszcze po archiwach i bibliotekach, a malg zaledwie cze$é
ogtoszono dotychczas drukiem?2.

Dziwi¢ sie wiec nie nalezy, iz zapatrywania na dziatalno$¢
polityczng krdla Jana IIl. tak licznym ulegalty zmianom, jak
moze zadnego innego krola polskiego. Poczgwszy od nazwy
krola "romansowego“ przybierat Sobieski w miare wydawania no-
wych dokumentéw coraz inng posta¢, gdyz z powodu ubogiej lite-
ratury nie mozna bylo wytworzy¢ sobie jakiego$ jasnego sadu
0 jego polityce i o calem wogole panowaniu. Poza kilkoma dzie-
tami obcych pisarzy, zwitaszcza francuskich jak N. A. Salvan-
dy’ego3d i Gabryela Coyera'), opartych na bardzo skagpym ma-
teryale, lub tez bezwartosciowych przerébek Leona Rogal-
skiegod, nie mieliSmy Zzadnej wybitniejszej pracy o Sobieskim
do drugiej potowy dziewietnastego wieku. RoOwniez nic wiemy
jeszcze do dzi$ doktadnie, jak wielki wptyw wywierata na rzady
Marya Kazimiera, zona Sobieskiego. Sg tacy, ktdrzy — podobnie
jak K. Waliszewski — starajg sie temu zaprzeczy¢ i zyskuja
nawet zwolennikow6. Ale nowe dokumenta, odnoszgce sie

) K Waliszewski: Marysierika, Marie de La Grange d’Arquien, reine
de Pologne, femme de Sobieski. Paryz 1898.

9 Poréwnaj z Czerniakiem. (Przeglad Polski zr. 1899, t. Ill. str. 290—).

3 N. A Salvandy: Histoire de Pologne avant et sous le roi Jean So-
bieski. Paryz 1829

4 Gabryel Coyer: Histoire de Jean Sobieski. Paryz 17GL

5 Leon Rogalski: Dzieje Jana Sobieskiego. Warszawa 1854.

6 Kazimierz Jarochowski: Reliabilitacya krolowej Marysienki. Niwa 1885.
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zwiaszcza do wyprawy wiedenskiej i pdzniej wydane listy pa-
pieza Innocentego XI.D), zupetnie potwierdzajg dawne zapatry-
wanie, iz wptyw ten byt znaczny.

Wazny krok w badaniach nad epokag Sobieskiego zrobiono
dopiero w czasie obchodu dwochsetnej rocznicy odsieczy wie-
denskiej. Wtedy powstata niezmiernie bogata literatura, badz
naprawde historyczna, oparta na materyate Zzrédtowym, badz
literacka, majgca na celu uprzytomnienie owej chwili groznej,
kiedy $Swiat muzutmanski spieszyt na zachdéd z nadziejg, — ba,
nawet z peing wiarg — ze niewatpliwie zapanuje nad Europa,
a na wiezy kosciota Sw. Szczepana we Wiedniu zabtys$nie pot-
ksiezyc, godto Islamu.

Wrod tej powodzi broszur, fejletonow, ksigzek popularnych,
przedewszystkiem zwracajg na siebie uwage wydawnictwa do-
kumentéw z archiwum francuskiego, dokonane przez Waliszew-
skiego, a pod egidg Akademii Umiejetnosci w Krakowie~), ktore bez
wzgledu na ostra krytyke Stanistawa Lukasa®, tyczaca sie spo-
sobu wydania, majg niezaprzeczenie wielkg warto$¢, bo sprosto-
waty pod niejednym wzgledem nasze —czesto mylne — pojecia
o Janie 111.4. Nadto ogtosit Er. Kluczyeki, takze wybitny znawca
owych czaséw: "Pisma do wieku i spraw Jana 111.“9, ktore obej-
mujg akta, odnoszace sie wytgcznie do wyprawy wiedenskiej.

Ilyt to najgodniejszy spos6b uczczenia pamieci bohater-
skiego krola, tylko zatowaé nalezy, ze praca, zakrojona na bar-
dzo wielkie rozmiary, z chwilg ukonczenia uroczystosci obcho-
dowych prawie zupetnie ustata, i do dzi§ nie zostata na nowo
podjeta.

Ta odsiecz stolicy Habsburgéw, —jak zadna moze inna wal-
ka —doczekata sie catego szeregu opiséw, wspotczesnych pamie-
tnikow i listdbw rdéznych osob, omawiajagcych to zdarzenie mniej
lub wiecej doktadnie6. Nie trzeba sie dziwi¢, ze, jezeli my dzi$
z catego okresu panowania krdéla Sobieskiego najlepiej znamy
ten wypadek historyczny, to bez pordéwnania wiekszg zwracali
na niego uwage wspdliczesni, ktérzy wilasnemi oczyma patrzyli

§ J. Bertliier: Imiocentii XI. P. epistolae ad Principes. Rzym 189%.

- Acta liistorica, t. 111., V. i VII.

3 Stanistaw Lukas: Dyplomacja Sobieskiego. Ateneum z r. 1881 t. 1.
4 K. Jarochowski: Polityka krola Jana Ill. Niwa 1882

5 Acta liistorica, t. VI.
6 Leon Chrzanowski: Odsiecz Wiednia. Warszawa 1886. (Przeglad
i charakterystyka opisow pogromu Turkéw pod Wiedniem, str. 3—i11).
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na te rycerskg walke zachodu przeciw wschodowi. Nie matej
zresztg wagi byta obrona Wiednia i odsiecz krdéla Jana, bo po-
tega turecka otrzymata stanowczy cios, z ktdrego juz sie wiecej
nie podzwigneta. To tez bez wzgledu na gtosy nieprzychylne
historykdw niemieckich dzisiejszej doby, ktérzy —jak n. p. Onno
Kloppl), chcg zmniejszy¢ zastugi Sobieskiego, pozostanie w oczach
wszystkich, piszacych "sine ira et studio£przekonanie, ze tylko
dzieki Sobieskiemu Wieden zostat ocalony.

Mimo usitowan juz wspébtczesnych, aby jego zastugi ostabig,
imie Jana Il1l. stato sie glosnem w catej Europie. Swiat caty
brat udziat w tern zwyciestwie. Wies¢ o tym wielkim wypadku,
ktéry rozstrzygnat losy zachodu, przebiegata z kraju do kraju,
wszedzie witana z zapalem przez narody. PanAstwa protestanckie,
katolickie — wszystkie razem obchodzity uroczys$cie zwyciestwo
pod Wiedniem. Wszedzie kazalnice brzmiaty imieniem bohatera,
wszedzie Sobieskiego wystawiano jako zbawce $wiata przed
zalewem muzutmanskim. Spiewano o nim pie$ni, a w Rzymie
utozono nawet hymn pochwalny na wzér hymnu $w. Ambro-
zego: Te Deum laudamus?d. Wszystkie dwory sktadaty mu po-
winszowania, poczawszy od papieza Innocentego XI., gorgcego
opiekuna tej wyprawy. Krystyna, krdlowa szwedzka, pierwsza
napisata do Jana Ill. wdzieczne powinszowanie, nie szczedzac
zastuzonych pochwat, a zazdroScita tylko tytutu obroncy chrze-
Scijanstwal, ktérym obdarzyt go papiez.

Tawyprawa sama zwracata na siebie uwage, a jednak piszacy
0 niej polscy historycy nie spieszyli sie nakresli¢ szeroko sytu-
acyi politycznej przed i po wyprawie, nie podali nam wszystkich
motywow przymierza zaczepno-odpornego miedzy cesarzem Leo-
poldem a kr6lem polskim i jego udziatu w walce przeciw Tur-
kom. Bo, méwiagc prawde, my do dzi$ nie mamy wiekszej pracy
o wyprawie wiedenskiej, ktdraby z historyczng Scistoscia i objek-
tywnoscig przedstawita wypadki z roku 1083 i mogta godnie
odpowiedzie¢ dzietu historyka niemieckiego O. Kloppa, dzietu
w kazdym razie powaznemu i zbudowanemu na bogatym ma-
teryale Zzrodtowym, ktére bezwarunkowo obniza udziat Sobie-
skiego w odsieczy wiedenskiej, a stara sie podnies¢ zastugi

") Onno Klopp: Das Jakie 1683 und der folgende grosse Tiirkenkrieg
Graz 1882

2 Pawel Fabisz: Wiadomos¢ o legatach i nuncyuszacli apostolskich
w dawnej Polsce. Ostrow 1864, str. 278.

3 Liinig: Litterae Procerum Europae. Lipsk 1712. Czes¢ Ill., str. 39.
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Leopolda wiecej, niz on na to w rzeczywisto$ci zastuguje. Stad tez
do dzi§ nie wiemy pewnie, czy Sobieski wyruszyt przeciw
Turkom jedynie z obawy, iz odtad wyprawy tureckie godzic¢
bedg na Krakéw, a Polska bedzie zagrozona w swej egzy-
stencyi. Ten powdd zgodnie podnoszg wszyscy, zajmujacy sie
ta wyprawa.

Ale my sie zapyta¢ mozemy, czy z pewnoscig byt to jedyny
powdd, czy innych warunkéw nie byto, lub czy innych zobo-
wigzan nie przyjat na siebie Leopold? Moze nie miat zamiaru
ich dotrzymac¢ 6w cesarz niemiecki, dumny wiladca krajow au-
stryackieh, ktory majac wysokie wyobrazenie o swej godnosci,
innych lekcewazyt — a nie inaczej postepywat wobec krdla pol-
skiego. Jak sie przekonamy, — chciat tylko pomoc Sobieskiego
wyzyska¢ dla swoich celéw, a Polakéw usung¢ od naleznej im
nagrody; nawet pézniej wpokoju kartowickim zamierzat stangc¢ na
przeszkodzie stusznym ich Zzgdaniom. W tej witasnie rozprawce
bedziemy sie starali wykazac, ze przyrzeczenia ze strony cesarza
byty dawane, a nawet niejednokrotnie ponawiane, by tylko
krola polskiego utrzymaé w swoich rekach.

My dzi§ wiemy tyle, ze Sobieski po zawarciu pokoju,
a raczej rozejmu z Turkami pod Zurawnem, a po nieudatej
prébie odzyskania Prus zwrocit znowu swg mysl kuTurcyi, by
odebraé¢ Kamieniec, Podole i Ukraine. Ale czy walka wymagata
tak diugiego trzymania sie ligi z cesarzem, tyle wypraw po6-
zniejszych — czy Jan Ill. nie mdgt niejednokrotnie zerwaé z ce-
sarzom, zwilaszcza ze ten nieraz dawal ku temu powody, nie
speiniajac przyjetych na sie zobowigzan? Przeciez Turcy nie-
jednokrotnie ofiarowali, czy to przez Francye, czy sami —
bardzo korzystny pokdj dla Polskil). Sobieski jednak wszystko
odrzucat, a trzymat sie do S$mierci ligi, nie doczekawszy sie
jej owocéw.

Wyznaé nalezy, ze takie postepowanie krdla mogto nie po-
doba¢ sie w Polsce niejednemu z tych, ktérzy wywierali wplyw
na rzady panstwa. Stad tez mogty by¢ i powstawaty zarzuty
zupetnie uzasadnione, ze krdl miat jakie$ tajne cole i ukryte
mysli, aby lige popierac.

Tu wiec mamy kwestye nierozstrzygnieta, z powodu ktorej
wyprawa wiedenska — co do politycznego znaczenia — nie jest

J Teka Lukasa t. XXIX. str. 25, Theatrum Europeum, t. XII. str. 691.
i Pamietniki Duponta str. 186.
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jeszcze nalezycie wysSwietlona. Zdania tez historykéw naszych
nie idg w tym wypadku zgodnie. Jedni — a z nimi J6zef Szuj-
ski — takie gtosi zapatrywanie): "Nie przeczymy temu bynaj-
mniej i nie mamy nic do zarzucenia bohaterskiej wyprawie,
oswobodzajacej stolice Austryi. Ale potrzeba obrony Wiednia
nie pociggata koniecznie za sobag kilkunastoletniej, szkodliwej
z cesarstwem ligi, ktora nie przyniosta Polsce zadnych korzysci,
a niepowetowane przyniosta straty“. Inaczej znowu zapatrywajg
sie na to drudzy, a wsrdod nich K. Jarochowski w nastepujacy
sposéb przedstawia odsiecz Wiednia ze stanowiska politycznego
Polski?: "Zastuga polityczng wyprawy wiedenskiej pozostanie,
ze stwierdzita akt obecnosci polskiej na widowni wielkiego cy-
wilizacyjnego Swiata, ze jg upamietnita wobec dziejéw wspa-
niatym czynem oreza, czynem, ktorego wspomnienie do dnia
dzisiejszego nie zamarto“. Powiada dalej: "Ze si¢ stato politycznie
dobrze i madrze, co sie wsrdd okoliczno$ci czasowych i danych
rzeczywistosci sta¢ mogto“.

Diuzsza chwile zatrzymalismy sie nad doniosto$cig wyprawy
wiedenskiej i ligi Swietej, aby zwr6cié uwage na to, ze, co do
strony politycznej, jeszcze historya nie wypowiedziata swego
ostatniego zdania. Widzimy dalej, ze przewaznie wszyscy, ktdrzy
0 odsieczy wiedenskiej pisali, uwazajg ja jako odrebng catosé
1jako taka traktujg. A przeciez to dopiero poczatek, pierwszy
rok przymierza Leopolda z Janem IIl. Wprawdzie pdzniej zo-
stato ono odnowione pod nazwg ligi Swietej w r. 1084, ale wa-
runki i zobowigzania zostaty prawie te same. Na tern chyba
gtownie polegata réznica, ze wciggnieto do ligi Wenecye i Rosye,
a krdl polski, mimo staran cesarza, juz sie nie zobowigzat wy-
ruszy¢ na Wegry. Widzimy wiec, ze pozostaje jeszcze wiele
kwestyi niewyjasnionych, a przyszty historyk, lub wydawca
zrodet czasow po odsieczy wiedenskiej, przyczyni sie niewat-
pliwie do wydania prawdziwego sadu o catej sprawie tak, jak
do zmiany sagdu o Sobieskim przyczynity sie zrodta, wydane z ar-
chiwum francuskiego. Zwtaszcza koniec roku 1683 i poczatek
nastepnego, — kiedy to cesarz grozit zerwaniem przymierza, —sg
bardzo wazne ze wzgledu na zachowanie sie Francyi i jej stron-
nictwa w Polsce. Chwila to decydujgca dla przysztych dziejow

% J. Szujski: Dzieje Polski, t. IV. Krakéw 18%, str. 99—100.
3 K. Jarochowski: Wyprawa wiedenska ze stanowiska politycznego
Polski, str. 03. (Opowiadania i studya historyczne. Poznan 1884).
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krola Jana |Ill., ktory panuje jeszcze petnych lat dwanascie
i pozostaje w przymierzu z cesarzem, gdy przeciwnie do wy-
prawy wiedenskiej byt w Scistej przyjazni z Francyg. Wiemy,
ze w tym okresie przedsiewzigt kilka wypraw na Motdawie, aby
w ten spos6b zniewoli¢ Turkéw do rozdzielenia sil wojennych.
Te dwanascie lat rzgdow kréla Sobieskiego staty sic przyczynag
zupetnej utraty jego popularnosci u narodu, a wszystko to da-
tuje sie od czasu odsieczy wiedenskiej. Jeszcze z zapatem szio
wojsko pod jego dowodztwem pod stolice Habsburgéw, ale po
powrocie do kraju zastat juz Jan Ill. niecheé, ktéra przeciw
niemu podnosita sie i rosta tern bardziej, im gorliwiej popierat
Swietg lige. Nie byt to juz 6w hetman, ktdérego szlachta ubdstwiata
i z takg rado$cig obrata swoim krdélem; to tez umart opuszczony
i niemal w pogardzie u narodu. Bedzie zadaniem sumiennego
historyka zbadac¢, o ile to sie stusznie stato i czy Sobieski za-
stuzyt na to, aby tak z nim postepywano.

W niniejszej rozprawce nie mozemy kusic¢ sie o nakre$lenie
szerokiej sytuacyi i nie mozemy poda¢ wszystkich powodow,
dla ktorych Sobieski stracit swojg popularnosé¢, bedziemy sie
jednak starali przedstawié¢ pokrétce wypadki, dla ktérych ta
nieche¢ w narodzie powsta¢ mogta.

BadZz co badZz Jan Sobieski, zostawszy krdlem, nie umiat
rozrozni¢ intereséw obywatela od intereséw panujgcego, co mogt
czynié¢ jako magnat i szlachcic, tego nie mogt jako krol. Stad tez
zarzucajg mu chciwos$¢ i che¢ nabywania pieniedzy, ale — jak
pisze Zubrzycki, chcagc usprawiedliwi¢ Sobieskiegol) — inaczej
byé nie mogto w kraju, gdzie tylu byto bogatych magnatow,
wypadato, by krél byt najbogatszym, a zatem nie mozna byto
byé skrupulatnym w wyborze $rodkéw do nabycia bogactwa.
Nie da sie bowiem zaprzeczy¢, ze Sobieski n. p. whrew Kolisty-
tucyom Rzeczypospolitej brat pienigdze za nadawane urzedy
i ze nawet z ubiegajgcymi sie o nie wchodzit w uktady i targi.
Pienigdze chetnie gromadzit i przechowywat. Stad — jak wiemy —
pozostawit wielkie skarby, o ktore zaraz po jego Smierci wy-
buchty bardzo przykre spory w tonie najblizszej rodziny.

Dalej wielce niepopularnym robity Sobieskiego jego plany
dynastyczne, by zapewni¢ los wilasnemu potomstwu przez zdo-
bycie tronu dla swej rodziny. Wiadomo jest, Ze byto jego
marzeniem, aby ktdry$ ze synow zasiadt po nim na tronie pol-

) Dyonizy Zubrzycki: Kronika miasta Lwowa 1844, str. 438.
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skim, i aby tron elekcyjny zamieni¢ na dziedziczny w rodzinie
Sobieskich.

A przeciez dziwi¢ sie mozemy, jak Sobieski mogt taka
kwestye podnosi¢ wobec narodu, o ktérym wiedziat, ze wolnos¢
dla niego jest wszystkiem. Wiec bojac sie, ze tego sam nie do-
kona, korzysta z przyobiecanej pomocy Leopolda w zamian za
popieranie ligi, a z wielkg stratg dla Polski. | cho¢ cesarz nie-
miecki upokarza go na kazdym kroku i to zaraz po odsieczy
wiedenskiej, bo nie myslat dotrzymaé zadnych obietnic, to So-
bieski jednak na nic nie zwaza i zamiast zdobyczy dla Polski
naraza jg dla osobistych zyskéw na wielkie nieszczescia.

Dalszym wiec celem naszym bedzie przedstawi¢ — cho¢
w krotkim zarysie — niesnaski, jakie powstalty rychto po od-
sieczy wiedenskiej miedzy Leopoldem i wodzami niemieckimi
z jednej, a Sobieskim i Polskg z drugiej strony, niesnaski, ktdre
grozity catkowitem zerwaniem przymierza, jak réwniez zwrocié
uwage na zakusy dworu francuskiego, ktéry, majac w Polsce wielu
zwolennikéw, stara sie paralizowa¢ wplywy austryackie, by
odzyska¢ swoje dawne znaczenie i nie dopusci¢ do zawarcia ligi.

0.

Przymierze z Leopoldem — a plany dynastyczne
Sobieskiego.

Rywalizacya Burbondéw i Habsburgéw odgrywata wielka
role w Polsce, zwlaszcza za panowania Wazow, Michata Kory-
bnta Wisniowieckiego i Jana IIl. Sobieskiego. Tak jedni, jak
i drudzy starajg sie o wplyw dominujgcy na sprawy polski(;
i wszelkimi sposobami do tego dazg. Pod wplywem tych zabie-
gow wytworzyty sie w Polsce dwa stronnictwa: francuskie
i austryackie, ktore ze sobg nieustannie walczg i pragng przy
kazdej elekcyi swego stronnika osadzi¢ na tronie Piastéw i Ja-
giellonéw. Wiec krol Michat Korybut uchodzit n. 13 za kandy-
data, popieranego przez Habsburgow,, a przeciwnie wybor Sobie-
skiego byt wynikiem wiekszego znaczenia w Polsce Ludwika XIV.

Kiedy bowiem po $Smierci Wisniowieckiego przy nowej elekcyi
nie mogt liczy¢ na zwyciestwo zaden z ksigzat francuskich, to,
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aby nio dopusci¢ do tronu Karola Lotaryrnskiego, wysunieto kan-
dydature Sobieskiego. Wybrany za poparciem Francyi, musiat
ulegac¢ jej radom, w czem popierata go.nie bez osobistego inte-
resu zona, rodem Francuzka, Marya Kazimiera.

W postepowaniu krola Jana Ill. wszedzie jest widoczny
wptyw Francyi. | tak w r. 1675 zawarto z Ludwikiem XIV.
traktat jaworowski przeciw elektorowi brandenburskiemu; w roku
nastepnym za staraniem Francyi zawarto pokdj zurawinski
z Turkami, a wreszcie traktat gdanski, dozwalajacy na prze-
marsz wojsk szwedzkich z Inflant przez Polske na Pomorze
brandenburskie. Z tych jednak traktatow zyski ciggneta prze-
waznie Francya. Chodzito jej gtownie o to, by Turcya, majac
wolng reke w Polsce, mogta Smiato wystapié przeciw cesarzowi
Leopoldowi na Wegrzech. Kiedy jednak Sobieski zamys$lat w so-
juszu z Francyg wystgpi¢ czynnie do walki z elektorem celem
odzyskania Pomorza, pokdj zawarty w Nimwegen 5. lutego 1679 .
miedzy Ludwikiem XIV. a cesarzem Leopoldem, a niebawem
w Saint-Germain z elektorem brandenburskim potozyt kres tym
marzeniom. Wtenczas krol, zrazony takiem postepowaniem Francyi,
mys$lat, z powodu nieprzyjecia przez suttana pokoju zurawin-
skiego, o nowej wojnie z Turcya, co mogto go zblizy¢ do
dworu habsburskiego. Ro6wniez Marya Kazimiera, obrazona na
Ludwika za niedotrzymanie pewnych przyrzeczen, zwlaszcza
wobec nieprzyznania jej ojcu wiekszych godnosci na dworze
francuskim, przerzucita sie do stronnictwa austryackiego, ktore
od r. 1679 bierze gdre w polityce polskiej i doprowadza do wy-
prawy wiedenskiej i ligi Swietej.

Stronnictwo francuski¢ nio lekato sie poczatkowo tajnych
knowah ambasadora niemieckiego, barona Zierowskiego, ale
z czasem, widzac swoj upadek, chciato radykalnym sposobem
zdoby¢ swoje dawne stanowisko. Zwolennicy Francyi mieli na-
wet krdla zdetronizowaé, lub czekaé na rychtg jego Smier¢, —
zdrowie nie zawsze dopisywato Sobieskiemu — aby osadzi¢ na
tronie jednego z ksigzat francuskich, lub ktérego$ ze swoich
stronnikéw, badz Stanistawa Jabtonowskiego, O6wczesnego het
mana wielkiego koronnego, bgdZz Jana Kazimierza Sapiehe, wo-
jewode wilenskiego, lub innego magnata. Polska bowiem nie
mogta nigdy skarzy¢ sie na brak kandydatéw do korony we
wiasnej ojczyznie. Wielkg w tej sprawie odgrywat role Andrzej
Morstin, podskarbi koronny, ale Sobieskiemu udato sie wszyst-
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kie niecne podstepy wykry¢ szczesliwym zbiegiem okolicznosci
na sejmie r. 1683") i doprowadzi¢ do przymierza zaczepno-
odpornego z Leopoldem przeciw Turcyi.

Zawarcie tych ukiladéw nie przyszto tak tatwo do skutku,
jakby sie to pozornie wydawaé¢ mogto. Na to zwroécit juz uwage
Kluczycki, kiedy méwi2d, "ze umowy nie szty tak bardzo gtadko,
jakby po obustronnej potrzebie przymierza przypuszcza¢ nale-
zato; snaC duma i uroszczenia po obu stronach byty jeszcze
wigksze, niz poczucie niebezpieczenstwa. Nuncyusz apostolski miat
wiele pracy i mozotu, wynajdujgc $rodki i pétsrodki zatagodzenia
i zadowolenia to tej, to owej strony, zanim powiodto sie z koficem
marca doprowadzi¢ do zgody na poszczegdlne punkta traktatu®.
Bez zadnych obietnic, bez przyrzeczen i korzysci, chocby oso-
bistych, nie bytby sie zgodzit na wspo6lng walke Sobieski i jego
zona, ktéra w tej sprawie odegrgla wybitng role. Marya Kazi-
miera rzucita caly swéj wplyw na szale i chciata dobrze wyzy-
skaé grozne potozenie cesarza wobec Turcyi i powstania na
Wegrzech. tatwo wiec stad wnioskowaé, komu wiecej zalezato
na przymierzu i kto musiat czyni¢ wieksze ustepstwa.

Zjednanie krdla polskiego dla dworu austryackiogo datuje sie
od chwili zawarcia pokoju z Francya, (1679 r.) kiedy Leopold prze-
konat sie, ze Turcya nie bardzo chetnie spieszy sie z przedtu-
zeniem zawartego w Yaswarze na dalsze lata rozejmu, ktory
konczyt sie w roku 1684. W miare za$, jak zblizato sie niebez-
pieczefistwo wojny tureckiej, prosby do krdla Jana Ill. stawaty
sie natarczywsze, a obietnice w celu pozyskania dworu pol-
skiego coraz hojniejsze.

I cho¢ nie mamy w reku dokumentéw, ktéreby nas dokta-
dnie informowatly o obietnicach, jakie czynit Leopold, to jednak
z roznych wiadomosci i listbw wspotczesnych dyplomatéw twier-
dzi¢ stanowczo mozemy, iz propozycyo bezwarunkowo istniaty
i byly za ponetne, by je mozna byto odrzuci¢. Nie matg one ode-
graty role tak przy zawarciu przymierza, jak i przy pdzniejszem,
szkodliwem popieraniu ligi przez Sobieskiego. Streszczaty sie
gtdwnie w dwoch punktach: cesarz miat wyda¢ swojg corke
Marye Antonine za JakoOba, krélewicza polskiego i osadzi¢ go
na tronie wegierskim, przeciw czemu, jak sie przekonamy, i sami
Wegrzy nie byliby protestowali. Z innych obietnic nalezy pod-

") Zob. Ernest Deiches: Koniec Morstina. Krakéw 1894,
Fr. Kluczycki: Wyprawa wiederiska. Krakéw 1883, str. 16.
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nies¢ propozycye odebrania Turcyi Motdawii i Multan, ktore,
jako udzielne ksiestwo, miaty by¢ oddane na witasnos$é Sobie-
skim. Poruszano takze w ukladach sprawe dziedzicznego nastep-
stwa tronu polskiego w rodzinie kréla'). Ze o tem mogt Sobie-
ski mysle¢, nie trzeba sie zbyt dziwié. Polityka zagraniczna Pol-
ski — jak stusznie podnosi p. A. Szelaggowski-) — nie tylko za
Jagiellonow, ale i za kroldw elekcyjnych byta zawsze dynasty-
czna. Zasada elekcyjna nie byta zdolna wyrugowac z polityki
zagranicznej kréla idei tego, z czem byta zwigzana gtdwna jego
troska i co byto dla niego gtébwnym wyrazem intereséw korony —
pojecie dynastyi. A,tem mniej mozemy braé za zte Sobieskiemu,
ze majac trzech syndw, musiat mysle¢ zawczasu o odpowiedniem
dla nich stanowisku.

Jednak zamiarow krélewskich nie podnoszono gtosno w Pol-
sce, bo wiemy, ile walk domowych wywotaly zamysty Jana Ka-
zimierza, gdy chciat tylko wybra¢ nastepce >vivente rege« —
a cO6z dopiero méwi¢ o dziedzicznosci tronu. Szlachta nie chciata
nigdy do tego dobrowolnie dopusci¢, a plany takie mogty by¢
podnoszone chyba w gronie najbardziej zaufanych. | rzeczywi-
Scie nie wiele os6b wtajemniczat krol Jan IIl. w swoje zamysty.
Przez takie jednak postepowanie zrazat sobie wielu, ktorych bat
sie dopusci¢ do tajemnic, a o ktérych byt przekonany, ze sa
stronnikami Francyi. Do tych nalezeli tak wielcy dygnitarze jak
hetman, Stanistaw Jabtonowski i kanclerz koronny, Jan Wielo-
polski. Inni znowu sami sie usuwali, bo wiedzieli, jakie ta sprawa
moze pociggnaé za sobg nastepstwa. Takim byt n. p. Andrzej
Potocki, kasztelan krakowski, zastepujacy krdéla w Polsce pod-
czas odsieczy wiedenskiej. Zwolennik Austryi nie dawat sie
wcigga¢ do takich machinacyi. Najlepszym dowodem jest list
jego, pisany do arcybiskupa gnieznienskiego3. Wspomina w nim,
>7e go wciggajg do rad praetextem radzenia sig, ale on nie chce
sie daé wciagng¢é do tego, bo ma »autentyczne dowody, jako

# Zobacz: Augustin Sauer: Rom und Wien im Jahre 1683. Wien 1883
str. 153, 100, 169, 174. — Aleksander Weiner!: Opis historyczny zaslubin kré-
lewicza polskiego, Jakoba. Warszawa 1851. (list Lubomirskiego do krola). —
A Podgorski: Pomniki dziejow Polski wieku XVII. Wroctaw 1840, t. II.,
str. 2108 (list A Potockiego do Stefana Wydzgi). - Fr. Coyer 1 ¢ t. II.,
str. 51. — Pamietnik Duponta, cze$¢ Il., str. 198

2 Adam Szelggowski: Rozktad Rzeszy i Polska za panowania Wiady-
stawa IV. Krakéw 1907, str. 1

J Podgorski 1 c. (list A Potockiego do arcybiskupa gnieznienskiego).
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panujacy wolnosciom insidiatur, gdyz niektdre (tajemnice) sg mu
niby z konfidencyi powierzone«. Zwtaszcza narzeka na krélowe,
ze to sie dzieje za jej wptywem, ze »ambitu krélowej samej agitur
wsadzenie na tron krolewicza Jakdba«l).

Z poczatku sprawa brata dla Sobieskiego pomysiny obrét,
jak diugo cesarz Leopold i kraje austryackie byty wniebezpie-
czenstwie. Biedem tylko byto, ze obietnice krdl polski brat za
rzeczywisto$¢, ze nie zadat pewnej gwarancyi ich spetnienia.
Czekat cierpliwie i znosit wiele upokorzen, bo sadzit, iz wszystko
w kornicu optaci sie sowicie. Ale wtedy najdobitniej wystapito na
jaw machiawelskie postepowanie polityki austryackiej, ktéra
rychto po odsieczy, bo juz w samym dniu 12. wrzes$nia staneta
na innym gruncie, a dawne przyrzeczenia puscita w niepamiec.

Ze strony bowiem Leopolda i jego dworu starano sie So-
bieskiego zrazi¢ do Wiednia, zerwa¢ z nim dotychczasowe przy-
mierze i daé wyraznie do poznania, ze nie moze spodziewac sie
spetnienia przyrzeczen, danych badz przez ambasadora, badz
przez najblizszych dworu. Dzieki tylko zabiegom papieza Inno-
centego XI. do tego nie dopuszczono, a nawet cesarz Leopold,
kiedy spostrzegt, ze takie postepowanie jego dworu wobec zwy-
ciestw polskich na wschodnich kresach w Motdawii moze przy-
nies¢ mu niepowetowane szkody, poczat znowu umizgaé sie do
dworu polskiego i swoje przyrzeczenia odnawiac.

ni.

Spotkanie pod Szwechatem i jego nastepstwa.

Na mocy przymierza, zawartego dnia 31. marca 1683 r.
w Warszawie, naczelne dowoddztwo miato przypas¢ temu z obu
panujgcych, ktory zjawi sie osobiScie na polu walki. Leopold —
jak wiadomo — nie mys$lat wcale stangé w szeregach walczg-
cych i nie tylko Wieden opuscit, ale jeszcze dalej usunat sie od
stolicy. Byt naprz6d w Lineu, a potem przeniost sie do Passawy.
Ale ochtongwszy rychto z pierwszego przestrachu, poczat roz-

# Ibidem.
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myslagc na tem, jakby wroci¢ i zblizy¢ sie do wojska, lub nawet
stang¢ na czele wspolnej armii, cho¢ nie chciat czyni¢ tego bez
wiedzy kréla polskiegol.

Jaki to jednak mogto wzig¢ obrot dla catej sprawy ocale-
nia Wiednia, mozemy pozna ze stdbw Sobieskiego, ktory grozit,
ze na ten wypadek gotow jest opusci¢ wojsko cesarskie i wroé-
ci¢ do kraju?. Owo postanowienie cesarza stusznie mogto obu-
rza¢ kréla, bo — zanim ruszyt pod Wieden — byt przekonany
0 tem, ze jemu przypadnie naczelne dowodztwo. Teraz za$, kiedy
odbyt tak ucigzliwg droge i stanat pod obozem nieprzyjacielskim,
mogto sta¢ sie przeciwnie i to wbrew jego przewidywaniom.
Oburzony mogt byé tem wiecej, iz wiedzial z gory, jakie nastep-
stwa moga wynikna¢ z takiego obrotu rzeczy. On nie po raz
pierwszy szedt do walki z Turkami, ale byt zawsze sam i nie
mial obok siebie nikogo takiego, ktoryby mégt stawiaé prze-
szkody jego planom wojennym. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze Leopold, jako cesarz niemiecki, bytby roscit sobie prawo do
naczelnego dowodztwa i kierowania calg akcyg wojenna.

Cesarz nie czynit tego tak z wiasnej inicyatywy. Byta to
natura zamknieta i zaufana w sobie, petna Swiatowej dumy, wy-
nikajacej ze Swiadomos$ci swego wysokiego stanowiska, a przy-
tem jednak staba, ulegajgca otoczeniu i niezdolna do szybkiego
postanowienia jakiego$ $miatego czynu3. Najwiekszy wpltyw na
niego wywierata matka Eleonora, wdowa po Ferdynandzie IIl.
1 kilku duchownych, zwlaszcza Marco d’Aviano, ktéremu cesarz,
wychowany w zasadach katolickich, ulegat we wszystkiem.
Zdaje sige, iz nie malte znaczenie musiata mie¢ na dworze ce-
sarskim Eleonora, kiedy papiez osobiscie zaszczyca jg swymi
listami i utrzymuje z nig zywg korespondencyed.

Przyczyny zatem niefortunnych pomystéw szukaé nalezy
w otoczeniu cesarza, a gtownem zrodiem wszystkiego ztego bytla
wiasnie jego matka i kilka 0sdb z najblizszego otoczenia dworu
wiedenskiego. Do tych nalezeli gtéwnie : margrabia Hermann
badenski, prezydent nadwornej rady wojennej, hr. Henryk Strat-

# Sauer 1 c. str. 139.

) Mikotaj Dyakowski: Smnaryusz okazyi wiedenskiej, str. 180.

3 Antoni Walewski: Geschichte Leopold I. und der heiligen Lige. Krakow
1801, t. 1., str. 3 17, 181 25

4 L. Sauer 1 c. str. 77.
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mann, kanclerz nadworny, nadzwyczajny poset do Turcyi Ka-
prara, byty rezydent w Turcyi Kunitz i Leopold Kdnigsegg')e

Owa kamarylla byta ztym duchem Leopolda; ona intrygo-
wata na dworze cesarskim, aby Sobieskiego nie dopusci¢ do
osiggniecia takiej stawy, ona doradzata i wmawiata w cesarza,
ze musi uda¢ sie do obozu pod Wiedniem i stang¢ na czele
armii. Nalegano nan, aby przekonat wszystkich, iz wobec nie-
bezpieczenstwa nie ukrywa sie przed nieprzyjacielem?. Zwtaszcza
matka Eleonora, czujagc gteboka nienawis¢ do Sobieskiego, nie
chciata dopuscié, aby jej syn mogt ponizyé sie wobec szlachcica
polskiego, chocby ten byt krélem polskim. Jakzez widoczna jest
tu wygoérowana ambicya i zarozumiato$¢, ktora tylko chwilowo
i pod wptywem groZznego niebezpieczenstwa potrafita przyczaic
sie, by potem z tern wiekszg sitg wystgpi¢ i daé uczué swoja
wyzszo$¢ Sobieskiemu.

Usitowania kamarylli dworskiej odniosty skutek, bo Leopold
rzeczywiscie ruszyt z Passawy z nadziejg dostania sie rychto do
obozu wojsk chrzescijariskich. Zamiar cesarza zaniepokoit jednak
tych, ktérym zalezato na pomys$inem zakornczeniu odsieczy wieden-
skiej. Wszyscy wiedzieli, ze tylko pod kierownictwem Sobieskiego
mogty sprzymierzone wojska odnie$¢ pewne zwyciestwo. Zwtaszcza
papiez i nuncyusz na dworze cesarskim Buonvisi bardzo sie tego
obawiali, bo byli pewni, ze cesarz przez zblizenie sie do wojsk moze
zgubi¢ caty.plan zwyciestwa i cata wina spadtaby na niego3.
Usitowania za$ nuncyusza, by Leopolda od tego zamiaru odcig-
gnaé, nie skutkowaty, bo — jak donosi sekretarzowi stanu w Rzy-
mied — rady jego sg zbijane przez ministrow i wskutek tego
wplyw jego na cesarza staje sie coraz mniejszym. Obawia sie
réwniez, zeby Leopold nie zblizyt sie do wojska, bo beda tru-
dnosci z powodu ceremoniatu i krél polski wcale nie zyczy so-
bie spotkania z cesarzem przed bitwg, ale zgodzitby sie na to
po bitwie. Juz teraz podnosi nuncyusz te okoliczno$¢, ze Leo-
pold powinienby cho¢ usciSnieniem reki podziekowaé¢ Sobie-
skiemu za trudy wojenne, bo nie mozna zaprzeczy¢ — jak pi-
sze dalej') — dzielnoSci krélowi, ktory opuscit swoje krélestwo
i poszedt da¢ odsiecz Wiedniowi.

9 Onno Klopp: Das Jahr 1683, str. 361. — Fr. Kluczycki: Wyprawa
wiedenska, str. 71

) Sauer 1 ¢ str, 145.

3 Ibidem str. 137 i 141.

4 Ibidem str. 145

") Ibidem str. 146.
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Ale szczeSciem znalazt sie cztowiek, ktdry, widzac grozace
stad wielkie niebezpieczenstwo, postanowit temu przeszkodzic.
Byt nim zakonnik, kapucyn Marco d’Aviano, bystry polityk,
a przytem wielki powiernik Leopolda, z ktéorym utrzymywat
stosunki bardzo serdeczne. Wydana dzi$ bogata ich korespon-
dencyal przekonywa nas o jego stanowczem postepowaniu z ce-
sarzem, na ktorego wywieral wplyw niezaprzeczony. On to stara
sie nie dopusci¢ cesarza pod zadnym warunkiem na pole walki,
a postepuje przytem bardzo dyplomatycznie, aby uchyli¢ od sie-
bie wszelkie podejrzenie. Wiemy, ze cesarz rzeczywiscie wypty-
ngt z Passawy Dunajem do Lincu, ale stad nie ruszat sie dalej,
bo czekat na listy Marca d’Aviano, ktéry znajdowat sie w obo-
zie i stamtad przysytat mu wskazéwki, co ma dalej czyni¢. Z ko-
respondencyi, niemal codziennej, z tego czasu widzimy, ze
Leopold zupetnie w tym wypadku zaufat zakonnikowi i bez jego
wiedzy niczego uczynié nie chciat. "Otéz nie chciatbym —jak pi-
sze w jednym swoim liscied — aby to moje przybycie bylo ze
szkoda Wiednia i dobra powszechnego; przeciwnie chce, aby
chwili nie stracono z tego wzgledu dla pomocy Wiedniowi.
Sadze, ze nie zrobie zle, przybywajac osobiscie, aby tagodzic
niesnaski, jakieby mogly powstaé miedzy tylu elektorami i ksig-
zetami i przyja¢ cze$¢ trudéw dla dobra moich poddanych.
Jezeliby jednak Wasza Wielebno$¢ inaczej mySlata, prosze mi
da¢ znaé przez postaica, a ja pewnie odbywac bede podréz tak
powoli, aby sie nie sta¢ przeszkodg w dzialaniu«. Lecz nie mamy
odpowiedzi Marca d’Aviano na ten list z 8 wrzes$nia pisany,
dopiero po6zniej wspomina on — ale juz po dniu odsieczy — ze:
nie pytat sie w tej sprawie kréla polskiego, bo w obozie pano-
wata zgoda, a nie chciat wywota¢ niezadowolenia. Leopold, nie
majac odpowiedzi, mimo to posuwat sie dalej. Potozenie jego
byto bardzo niewygodne. Sam nie wiedziat, co robié¢; do obozu
bat sie zblizy¢, zeby rzeczywiscie czego nie popsué. Zaczal na-
rzeka¢ i na tych, ktorzy go do tego naméwili i zatowal swego
kroku3.

Tymczasem wielka akcya odbyta sie bez niego, a Marco
d’Aviano umysSlnie zwlekat z odpowiedzig, aby nie przeszkodzi¢

) Onno Klopp: Corrispondenza epistolare tra Leopoldo 1. ed il Marco
d’Aviano. Graz 1888. Zobacz rowniez (Kwartalnik historyczny z r. 1888) re-
eenzye Ludwika 1'inkla str. 633—635.

2 Onno Klopp: Correspondenza i t. d. (list z 8 wrze$nia 1683).

3 Sauer 1 c. str. 146.

I. Szkota realna. 2
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zwyciestwu, ktére wieszczo przepowiedziat Janowi Ill. Leopold
stangt za$ 13. wrze$nia w Klosterneuburgu i na wie$¢ o od-
niesionem zwyciestwie zazgdat znowu, aby pierwszy wszedt do
miasta, bo inaczej postrada mitos¢ poddanych. Jednak i to nie
stato sie wedlug jego zyczenia.

Sobieski zwiedzit Wieden, gdzie go ludno$¢ witata z za-
patem , a co niechybnie zazdro$¢ wywota¢ musiato w sercu
Leopolda.

»Dzi§ bylem w miescie — pisze Sobieski do zony’) — sam
lud wszystek pospolity catowat mi rece i nogi, suknie drudzy sie
tylko dotykali, wotajgc: »ach! niech te reke tak waleczng catu-
jemy !« Chcieli byli wota¢ wszyscy »vivat, ale to byto zna¢ po
nich, ze sie bali oficer6w i starszych swoich. Kupa jedna nie
wytrwata i zawotata »vivat« pod strachem, na co —widziatem —
krzywo patrzono. Dlatego zjadiszy tylko obiad u komendanta,
wyjechatem z miasta tu do obozu, a pospdlstwo rece wznoszac,
prowadzito mie az do bramy«.

Juz wiec zaraz pierwszy dzieh po odsieczy przeszedt dla
kréla nie bez przymieszki goryczy i niesmaku, zwitaszcza, jezeli,
jak przypusci¢ mozna, dowiedziat sie, ze cesarz jeszcze dniem
wprzody, wiasnie moze w chwili, kiedy sie najzazarciej bdj to-
czyt, wystat byt do wojsk swoich zarzadzenie, aby nikt przed
nim do oswobodzonego miasta nie wchodzit, ze przeto komen-
dant miasta prawdopodobnie tylko jedynie z tej przyczyny
wjazdu krdélowi do miasta dozwolit, ze o tym zakazie cesarza je-
szcze nie wiedziat. CozkolwiekbadZ rozstrojenie zaszte od dnia
juz tego wystepowaé i w coraz jasniejszych oznakach wzaje-
mnego niezadowolenia i naprezenia wyrazac¢ sie poczetod.

I byloby sie moze tylko na tern skonczyto, ale tymczasem
spotkanie osobiste pogorszyto catg sprawe. Juz zwrdciliSmy po-
przednio uwage na to, ze tego spotkania obawiat sie nuncyusz
i wolat raczej, zeby sie ono nie odbyto.

Na pozdr drobny wypadek wywotat wiele obustronnych
zarzutow i podejrzen. Z widoczng checig podnosito je zwilaszcza
otoczenie Leopolda, ktore w postepowaniu Sobieskiego chciato
dopatrzy¢ sie dziatania na szkode cesarstwa. WidzieliSmy, ze
juz przed spotkaniem byta u cesarza widoczna nieche¢ do kréla
polskiego. Jakkolwiek Janowi Ill. pierwszemu nalezato sie by¢

) A Helcel: Listy Jana Sobieskiego do zony. Krakow 1860, nr. 150.
9 Fr. Kluczyclci: Wyprawa wiedenska, str. 70.
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W miescie, cesarz zyczy sobie, aby sie stato inaczej, bo obecnie
jest jego dazeniem na kazdym kroku siebie gtosi¢ pogromca
Turkéw. Z tern wygdérowanem zadaniem liczyé sie musieli ci
wszyscy, ktorzy potrzebowali jego pomocy. Tak czyni¢ musiat
papiez jak i jego nuncyusze. Ale bezwarunkowo wielkg wine
ponosi Leopold przez swoje zachowanie sie pod Schwechatem.
Wazno$¢ tego nietaktu podnosi nuncyusz Buonvici i uwaza to
za zty krok ze strony cesarza, a przeczuwajac jego dume, na-
legat, aby tam nie jechat). Sobieski sam nie bardzo byt temu
rad, bo przebywajac za miodych lat na dworach europejskiche
wiedziat, ze trzeba sie bedzie liczyé z etykiets.

Zanadto znanym jest ten wypadek, bym go miat tu w ca-
tosci powtarzaé. Leopold zachowat ton wymuszony w obejsciu
i bardzo niestosownie dat uczu¢ jakg$ wyzszo$¢ monarsze, ktory
dopiero co oddat mu Wieden, Austrye i Wegry. Wiadomo jest,
jak cesarz wypowiedziat kilka stow wdziecznosci, nie ptynacej
z serca, jak krél polski odpowiedziat mu, wspominajagc o swej
matej, wyswiadczonej przystudze, jak go predko pozegnat, pozo-
stawiajac do woli przeglad wojska. Sobieski nie spodziewat sie
takiego postepowania ze strony cesarza, ale catej tej sprawy
nie brat sobie tak dalece do serca, ani nie widziat w tern nic
zdroznego i mimo takie postepowanie oziebte Leopolda obiecy-
wat sobie, ze ten uisci sie z obietnic swoich, a ta nadzieja ka-
zata mu znosi¢ wyniosto$¢ cesarzad. »Widze, ze sie nie szczerze
chce widzie¢ ze mng -- pisat do zonyd — dla swej podobno
pompy, zyczytby sobie by¢ jak najpredzej w mieScie, dlatego ja
mu stad ustepuje, majac sobie za najwieksze szczescie ujs¢ tych
ceremonij, nad ktére niceSmy tu jeszcze nie doznali«.

Ponizenie jednak, jakiego doznat syn jego Jakdb, ktéremu
cesarz nie odpowiedziat ani stowem, ani uktonem nawet, gdy go
Sobieski przedstawit, czyz nie powinno byto wptyngé na stano-
wisko jego wobec dworu austryackiego. Krol bowiem zabral na
wyprawe najstarszego syna Jal*dba, rzekomo na tegoz jedynie
prosbe, aby go zawczasu do spraw wojennych zaprawié, a w isto-
cie raczej, aby go cesarzowi przypomnie¢ i polecic.

Co spowodowalo cesarza do tego, aby krdlewicza Jakdba,
a w nim i ojca jego upokorzy¢ nieuczczeniem, na to nie mamy

1) Sauer 1 e str. 157.
- . Coyer: Historya Jana Sobieskiego. Wilno 1852, t. Il., str. 5L
# Listy J. Sobieskiego j. w. nr. 15m

*
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wyraznych pisemnych wynurzed i Swiadectw Ale fatwo domy-
§le¢ sie, ze chodzito o zrazenie i odstreczenie krola i krolewicza
od zamystdw i zyczen, ktore dworowi wiedenskiemu zbyt wy-
soko siegajagcemi wydawac sie moglty. Wiemy juz teraz, ze cho-
dzito tu o matzenstwo z arcyksiezniczkg Maryg Antoning, corkg
cesarza, ktore miato by¢ ceng przymierza polsko-austryackiego.
Poniewaz wobec szlachty — jak mowiliSmy o tem w innem miej-
scu — o zamystach takich otwarcie mowy by¢ nie mogto, to tez
w pismach urzedowych nie mamjr o tem zadnej wyraznej wzmianki,
ale mysl takiego zwigzku uSmiechata sie krolowi, a zwiaszcza
krolowej Marysience. Z listbw Sobieskiego dowiadujemy sie, ze
jeszcze z pod Wiednia wysytat w tej sprawie do Lincu do ce-
sarza, ks. opata Hackiego, ktéry miat u niego diuga audyencye
i czytat list, jaki w imieniu Sobieskich pisat ks. Przyborowski.
Domyst taki potwierdza réwniez list cesarza dnia 13. wrze$nia
pisany, w ktérym osSwiadcza, ze przedstawienie sprawy Kks. Mi-
chatowi Hackiemu, opatowi oliwskiemu, poleconej, wystuchat,
a jakie w tej mierze ma zdanie, temuz ksiedzu ustnie wynurzyt.

Ks. opat wrocit jednak »prézny nie tylko skutku, ale i na-
dziei«. W takich bowiem stowach donosit krol do zony o nie-
udatej misyi ks. opata, o ktérym twierdzi¢ mozna, iz nie piastu-
jac zadnego urzedu publicznego, byt raczej zaufanym powierni-
kiem rodziny krdlewskiej:).

Krol jednak sadzit, Zze ldo osobistem spotkaniu wszystko
moze jeszcze péjdzie pomyslnie. Lecz jakzez sie srodze zawiddt....
A cho¢ osobiscie przetknagtl te gorzka pigutke, za to otoczenie
jego i wojsko dato wyraz swemu niezadowoleniu. Szlachta nie
mogta Scierpie¢ tego, ze cesarz tak obszedt sie z jej krolem
i krolewiczem, a cho¢ -Jakéb nie miat u niej miru, to jednak
okrutnie byta tem dotknieta i gtosno narzekala, ze jej przynaj-
mniej kapeluszem tak wielkiej pracy i straty nie nagrodzii?,
to tez powracajagcemu obok szeregdw nie czynita rewerencyi,
chorggwi nie sktadajgcd. Cesarz sam czut niestosowno$¢ swego
postepku i chciat btagd naprawi¢, bo rychto potem prosit
Sobieskiego, azeby syna wystat do Wiednia, a kiedy to sie nie
stato, postat mu w darze pieknie oprawng szable.

) Zobacz: Acta historica t. VI. listy nr. 222, 386, tudziez Fr. Kluczycki:
Wyprawa wiedenska str. 70 i nst.

- Helcel: Listy Sobieskiego nr. 151

3 Teka Naruszewicza t. 179 nr. 131
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Mimo to wypadek ten osiabit sympatye do Habsburgéw nie
tyle moze samego krola, ile tej czesci narodu polskiego, ktora
dotychczas gorliwie popierata polityke austryackg —tak, ze wielu
stronnikdw dworu rakuskiego rychto po tern zajsciu i po dalszem
niedwuznacznein postepowaniu Leopolda, przerzucito sie do stron-
nictwa francuskiego, ktéro zaczeto podnosi¢ gtowe w Polsce i my-
Slato kréla przykué¢ znowu do rydwanu Ludwika XIV

Niebawem tez mamy dowody, jakie byto dalsze postepo-
wanie cesarza niemieckiego. On objat kierownictwo dalszej
akcyi w swoje rece, on wydawal rozkazy wodzom. Na Sobie-
skiego bynajmniej nie zwracal uwagi. Jeszcze 13. wrze$nia pisat
krol znaczace stowa: »My dzi§ za nieprzyjacielem ruszymy
w Wegry, bo elektorowie odstapi¢ mie nie chcag". W dwa dni
pozniej ])osta¢ rzeczy sie zmienita. Winne temu byto przybycie
cesarza — moze nie tak cesarza samego, jak raczej jego mini-
strow, doradcow i dworakoéw. Oni pracowali razem z cesarzowg
wdowg nad tern, aby koniecznie przerwa¢ zwigzek cesarza
z Polskal.

Zaczeto wiec podnosi¢ rozne zarzuty przeciw Sobieskiemu.
Juz pierwsze jego listy, pisane do zony, a ogtoszone publicznie,
w ktorych zwyciestwo przypisywano Polakom, wywotaty niechec
na dworze cesarskim?. Dalej krol polski wzbudzit nieufnosc
przez to, ze nie chciat wydac¢ listow rokoszan i Tekelego, ktére
znalazt w obozie wezyrad. ROwniez nie dawano mu prowian-
tow, ktére byli obowigzani dostarczaé ministrowie, a na co papiez
przesytat pienigdze na dwor cesarski. Oto jak sie skarzy So-
bieski w liScie do zony, pisanym rychto po odsieczy Wiednia4):

Prowiantéw zadnych nie dajg, na ktore ojciec Swiety przystat
pienigdze do ragk Buonvisi’ego. Jakoz jest pewna, zeSmy nigdy
w tak ztym razie nie byli. A druga rzecz, c6z po tej wiktoryi
kiedy w ziemie nieprzyjacielskg nie idg i nas wprzdd zgubia,
nizeli tam dojdziemy. Nie dbajg widze teraz juz na nic, znowu
sie do dawnej pychy zwrdécono, a my za takg akcye, gdzie tak
wiele trupem padto szlachty, powinnismy odpada¢ od koni, a po-
tem by¢ poSmiewiskiem«. O nic juz go nie pytano, »bo tam (we
Wiedniu) sami bez nas radzg i co dalej czyni¢ mamy, nie wiemy5".

") Sauer 1 c. str. 156.

) Sauer 1 c. str. 160,

i) Ibidem str. 153

4 Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 15L
w |bidem.
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Sobieski podnosi jeszcze inne zale przeciw dworowi cesar-
skiemu. Nie podobato mu sie, ze biskup wiedenski nie tylko nie
powinszowatl mu zwyciestwa, jako przedstawiciel duchowienstwa,
ale nawet nie wyszedt naprzeciw, gdy wjezdzat do Wiednial).

Jednym z dalszych powod6éw nieporozumien byt nieprze-
prowadzony podziat zdobytej artyleryi, ktorg natomiast Niemcy
catg zabrali2e PdZniej krol niejednokrotnie upominat sie o0 nia,
a nawet za powrotem do Krakowa czynit starania, aby podczas
zimy przewie$é ja do Polslg, »bo bedzie to tatwiej uczynié, gdy
ziemia zamarznie«?3.

Przykrym tez musiat by¢ p6zniej dla Polski powrdt wojska
litewskiego, wystanego na zyczenie cesarza do Wegier z tego
powodu, Ze generat Rabatta pomimo przyrzeczenia4 nie przy-
byt na oznaczone stanowisko, a Litwini sami nie chcieli narazac
sie na niebezpieczenstwo.

Sobieski, widzac takie postepowanie dworu austryackiego,
skarzy sie przed papiezem, ze go opuszczajg i na kazdym kroku
robig trudnosci6).

Réwniez z innych stron dochodzity do papieza pogtoski
i relacye, ze miedzy Polskg a dworem wiedenskim powstato
wiele nieporozumien, z ktéremi wzrastata obawa zerwania ligi.
To tez nalegal na nuncyusza, aby badal przyczyny takiego po-
stepowania i starat sie je usuwac. Polecit mu w tej sprawie po-
rozumie¢ sie z nuncyuszem w Polsce, by nie dopusci¢ do osta-
tecznego zerwania, ktore szybkim krokiem dazyto naprzod'll. Co
sie tyczy sprawy biskupa wiedenskiego, to radzit zte naprawid.
Biskup powinien jeszcze teraz wysta¢ do Sobieskiego list z zy-
czeniami, a zarazem przeprosi¢ go i donies¢, ze list dawniej wy-
stany musiat zging¢ — zwiaszcza wsrdd takiego zamieszania').
Polecat dalej o wszystkiem donosi¢ cesarzowi, by zwrdécit uwage
ministrom, jakie uszanowanie winni sg krélowi polskiemu; sam
prosit rowniez cesarza, aby w naradach stosowat sie do zyczen
Sobieskiego8. Lecz na dworze wiedenskim nie zwracano na to

) Sauer 1 c. str. 152

2 Teka Lukasa, t. XXIX., str. 4.

3 Rek. bibl. Ossolifskich, nr. 242, str. 143,
~ Teka Lukasa t. XXIX., str. 4

6 Sauer 1 c. str. 152

6 Sauer 1 c. str. 158

’) Ibidem, str. 152,

9 Ibidem.
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uwagi i dalej postepowano whrew wszelkim zyczeniom. Sobieski
bytby moze predzej wrocit do domu, ale gtosit, ze lezy w inte-
resie Polski dalej walczyé z Turkamil).

Leopold nie mys$lat nawet uczyni¢ zado$¢ gtdwnej jego
prosbie, aby skioni¢ Moskwe do pokoju z Polskag i wciggnac ja
do ligi przeciw Turkom, co przyrzekt byt juz dawniej doprowa-
dzi¢ do skutku. Na jego dworze przebywat jako rezydent Pol-
ski Jan Franciszek Rozrazewski, kasztelan miedzyrzecki, ktory
upominat sie czesto u Leopolda o spetnienie tego przyrzeczenia.
Ale cesarz zdobyt sie tylko na wystanie — dla pozoru -- tym-
czasowego sekretarza poselstwa von Hovel, ktéry jednak sam
nie wiedziat, kiedy ma by¢ wystany poset do uktadow; byt nim
znacznie pozniej baron Zierowski, ten sam, ktory jako rezydent
dtugi czas przebywat w Polsce?.

Niebawem podniesiono nowy zarzut przeciw Sobieskiemu,
byle tylko odstraszy¢ go od dalszej wspdlnej akcyi. Stworzyta
go sprawa wegierska. Tu od dtuzszego czasu pod dowoOdztwem
Emeryka Tekelego wrzatlo powstanie przeciw rzgdom Habsbur-
géw, ktére doznawato poparcia ze strony Polakéw i, jak diugo
Polska zyta w zgodzie z Francyg, werbowano w niej zaciggi na
pomoc Wegrom. A cho¢ obecnie krdl polski byt w przymierzu
z Leopoldem, stosunki te nie oziebity sig, ale nawet — powie-
dzie¢ mozna — przyczynity sie wielce do pokonania Turkéw.
Sobieski, zanim wyruszyt pod Wieden, przyrzekt Tekelemu nie
wpada¢ do Wegier, a ten obiecal wzajemnie nie zbliza¢ sie ani
do Krakowa, gdzie po oddaleniu sie wojska wywotatby nie mato
poptochud, ani nie ruszy¢ na Slask lub do Moraw. Krél polski
dopigt rowniez tego, ze sp6znit sie pod Wieden, a wiec przy-
czynit sie posrednio do zwyciestwa. Wprawdzie Tekeli chwiej-
nie postepowat, ale mozna go byto pozyskaé pewnemi ustep-
stwami. Nie byly one zbyt wielkie; domagat sie amnestyi dla
stronnikow, a dla siebie osobnego ksiestwa. Lecz polityka au-
stryacka na to nigdy zdecydowac sie nie mogta. Przed wojng
obiecywano zgode, a potem usuwano sie od wszelkich przyrze-
czen. Sobieskiego takie postepowanie dworu gniewato; chetnie
sie podejmowat posrednictwa, bo to mogto doprowadzi¢ do uspo-

") Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 160.

) Wiadystaw Skrzydylka: Listy z czasow Jana I11. Krakéw 1870 nr. 16.

J Rek. bibl. Ossolinskich, nr. 242, str. 73—4i D’Alerac : Les anecdotes de
Pologne. Paryz 1699, t. I. str. 86.
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kojenia Wegier, ale p6zniej sarn skarzy sig, ze Leopold ciggle
zwleka i nie chce sie uktada¢, »ze komisarze cale juz (w tej spra-
wie) traktowaé nie chcg, insze po tych wiktoryach otrzymawszy
ordynanse i ze Austrya (teraz) twardo i hardo stawa 1J).

Rzeczywiscie Leopold po odniesionem zwyciestwie nie my-
§lat o zadnych ustepstwach, ale domagat sie, aby Sobieski po-
mogt wytepi¢ buntownikdéw. Gdy jednak krol polski nie myslat
tak predko zmienia¢ swoich postanowieh wzgledem Tekelego, to
na dworze cesarskim podniesiono nowy i ciekawy zarzut prze-
ciw niemu i zaczeto gtosi¢ go publicznie, ze chce sobie na We-
grzech pozyskac przyjaciot w tym celu, aby rokoszanie obwotali
Jakoba krolem wegierskim, jakkolwiek mogly by¢ ku temu pe-
wne pozory. Oto nuncyusz Buonrisi wiedzial od nuncyusza
w Polsce, ze taki zamiar istnieje, a gdy Pallayicini przedstawit
krolowej, ze to mogtoby sprowadzi¢ niepozadane nastepstwa,
to Marya Kazimiera oSwiadczyta, ze takg propozycye robiono
juz dawniej ze strony samego Wiedniad. Nadto wiedziano na
dworze cesarskim catkiem pewnie, ze Sobieski nie jest rzeczy-
wiscie wolny od mysli opanowania tronu wegierskiego.

Wiec zupetnie jasno mamy przedstawiong intryge dworu
wiedenskiego. Gdy grozito niebezpieczenistwo, obiecywano w taj-
nych naradach spetni¢ takie zyczenie, obecnie za$, nie majac
zamiaru coskolwiek z tego spetni¢, podniesiono kwestye korony
wegierskiej publicznie jedynie w tym celu, aby sie w Polsce
0 niej dowiedziano —a to juz wystarczyto do zniweczenia pla-
noéw krolewskich. Jeden cel chciala przez to osiggna¢ kamarylla
cesarska, a mianowicie ten, azeby kréla zmuszono do powrotu,
co sie tez niebawem stato.

Nie zaniedbywano rdéwniez pracowa¢ nad tern ze swojej
strony. Kiedy do Wiednia dochodzity pogtoski, ze w obronie
Tekelego staje wiele senatoréw i otoczenie krdla, ze sam Sobie-
ski ochrania rebelizantdw i przyjmuje jego wystannikéw?3, po-
stanawiajg tam przeszkodzi¢ wprost wzajemnemu ich porozumie-
waniu sie. Starajg sie o to gtéwnie za posrednictwem Watykanu
1 nuncyusza Buonvisi’ego, ktdry niejednokrotnie w listach, pisa-
nych do Sobieskiego, ostrzega go przed buntownikiem4).

") Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 103 i 164.
a Sauer I e str. 153 i 174

J Sauer 1 c. str. 180 181

4 Ibidem str. 104.



Sam Sobieski postepowat dosy¢é niejasno w calej sprawie;
raz wiecej go popierat, to sie znéw cofat. Domagat sie pdzniej
coraz uporczywiej zawieszenia broni dla Tekelego, a dla siebie
kwater, bo gtosit, ze sam przez to nie bedzie miat spokojul).
Réwniez miat pisa¢ do Buonvisi’ego? o tem, ze niektérzy sena-
torowie twierdza, jakoby Polska nie byta obowigzang walczyc
przeciw buntownikom i gtoszg, Zze liga wspomina tylko o Tur-
kach, a powstanie Wegrow jest rzecza oddzielng, nie majacg nic
wspoblnego z wyprawg turecka ; skad wynika, jak pisze nuncyusz
do sekretarza stanu w Rzymie, ze chcg oni (Polacy) dopomddz
do utrzymania na Wegrzech rozkietznanej wolnosci, podobnie jak
w ich wiasnym kraju. Nie mniej starat sie wptyna¢ na postepo-
wanie Sobieskiego Pallavicini, aby nie zmuszat cesarza do nie-
korzystnych warunkéw w sprawie wegierskiej. Zaczeto tez gto-
si¢ dla przestraszenia Sobieskiego, ze nienawis¢ TurkOéw zwro-
cona jest bardziej przeciw Polakom za to, ze przyczynili sie do
zwyciestwa, i majg zamiar przeciw nim skierowaé przyszig wy-
prawe. Krol mogiby rowniez przez to straci¢ zaufanie cesarza,
a to wysztoby mu na szkode3.

Nie inne wiesci dochodzity do obozu polskiego zRzymu. Papiez
Innocenty XI. byt mylnie informowany w sprawie rokoszu wegier-
skiego ze strony dworu habsburskiego. Wiedniowi zalezato na tem,
aby Tekelego przedstawi¢ w jak najgorszem Swietle, a przez to
usposobi¢ dla siebie przychylnie sfery decydujgce Watykanu, ktore
mogly wiele pomddz przy ttumieniu powstania4. To tez papiez,
chcac (pod naciskiem Wiednia) wptyngé na postepowanie Sobie-
skiego, wez wat do siebie opata Denhoffa, ktory niedawno przybytna
dwor papieski jako nadzwyczajny poset polski i przedstawit mu
szkode, jaka wyptywa z protekcyi, uzyczanej przez kréla Teke-
lemu, ktéry wystawit chrzescijanstwo na wielkie niebezpieczen-
stwo i na kazdym kroku okazywat chytro$¢ i podstep. Prosit
go o przedstawienie Sobieskiemu, by unikat nawet pozoréw pro-
tekcyi wobec buntownika, i nie darzyt go zaufaniem5; OS$wiad-
czyt réwniez, ze bedzie sie staral przez cesarza rzuci¢ banicye
na Tekelego, bo go trzeba w zupetnosci zniszczy¢8. Nadto

") Sauer 1 c. str. 160.

-) Ibidem str. 163.

3 Ibidem str. 163

4 Ibidem str. Mi).

5 Ibidem str. 161

O lbidem i J. Berthier: Listy Innocentego j. w. nr. 1554.
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osobnym listem usitowat przekonaé krola, ze pokonanie rebeli-
zantow na Wegrzech uwaza za nierozerwalng cze$¢ walki z Tur-
kami, a nie za sprawe czysto wewnetrzng pafnstwa i cesarza, jak
to sobie ttdmaczyt Sobieskil).

Widzimy jednak, ze na razie owe usitowania nie odnoszg
skutku, bo w rzeczywisto$ci Emeryk Tekeli nie zastugiwat na
takie potepienie, cho¢ wystepowat przeciw Habsburgom. Stad nie-
bawem iopinia wzgledem niego zmienita si¢ na dworze papieskim,
dzieki krélowi polskiemu. Sobieski bowiem, atakowany ze wszyst-
kich stron za podejrzane popieranie pretensyj wegierskich, po-
stanowit usunag¢ niestusznie przeciw niemu podniesione zarzuty,
jak rowniez przedstawi¢ w prawdziwem Swietle Tekelego i dwor
wiedenski. Uczynit to na wyrazne zyczenie papieza, ktory chciat
catg sprawe pozna¢ doktaditie. W tym celu napisat obszerny list
do Rzymu, ktory ze wzgledu na wazne informacye bedziemy
sie starali doktadniej stresci¢. Ot6z dowiadujemy sie z niego2),
iz Sobieski, widzac, jak wiele powstanie szkodzi w zajeciu We-
gier, podjat sie posSrednictwa na zyczenie cesarza, aby Tekelego
odciggng¢ od Turkow, bo sie zblizata niechybna z nimi walka.
Dopigt tego, iz on przez niego przekonany o swojem ziem poste-
powaniu, nietylko nie wpadt do Polski podczas catej wyprawy,
ale tez nie zblizat sie do krajow austryackich i samego Wie-
dnia. Za to radzit cesarzowi i jego doradcom, aby speinit przy-
rzeczenie, dane w sprawie zgdan wegierskich. Nalezalo to uczy-
ni¢, jesli juz nie dla osoby Tekelego, to w kazdym razie dla
dobra chrzescijanskiego krdlestwa i dla dalszych zwyciestw, gdy
sie bedzie miato wszystko przyjazne na Wegrzech. A wreszcie,
jezeli Tekeli jest tak nienawistny dla cesarza, ze nie godzi sie
z nim osobiscie wchodzi¢ w uktady, nalezy wejs¢ w porozumie-
nie z magnatami, przebaczy¢ wine i zwréci¢ dobra skonfisko-
wane. Podjat sie ciezaru posrednictwa, aby Wegry nie domagali
sie rzeczy niemozliwych. Przewidywal bowiem, ze sie Zle dziac
bedzie, gdy sie przynajmniej tego nie spetni. A poniewaz dwor
wiedenski nie mys$lat o niczem, wiec stad wszystko “pa Wegrzech
byto nieprzyjazne tak dla Sobieskiego, jak i dla cesarza. Tekeli
pézniej odnowit przyjazn z Turcyg, ktéra nie myslata wiecej
pobtazaé jego bitedom i patrzyta krzywem okiem na jego poste-
powanie. Te wilasnie okoliczno$¢ nalezatlo wyzyskaé, a co sie

") Ibidem str. 182
b August Theiner: Monuments historiques de Russie. Rzym 1859 str. 264.
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jednak nie statlo. Mimo to nie zrzekal sie jeszcze Sobieski po-
Srednictwa, bo sadzit, ze moze da sie jeszcze bigd naprawic.
Chciat zwyciezy¢ powstancow pokojem i w ten sposéb odcig-
gna¢ od Turkéw; chcial przez dogodne warunki uczyni¢ ich
nieszkodliwymi. Samg przyjazn Tekelego miat w nienawisci, bo
chodzito mu wiecej o dobro chrzescijanstwa i cesarza. Wreszcie
wobec Chrystusami papieza nie wahat sie wyzna¢, ze chciat reke
przytozy¢ jedynie do uspokojenia Wegier i nie jego to wina, ze
nawet ci magnaci, ktorzy sie byli poddali, odpadli. Zaznacza
w konhcu wyraznie, ze co do traktowania z Tekelim, ma niepe-
wne i niejasne odpowiedzi z Lincu. A wiec wine niepowodzenia
zwala na cesarza i jego niezdecydowane stanowisko.

List ten zdziatat niemalo. Jak z poczatku Innocenty XI.
nalegat na Sobieskiego, by pod zadnym warunkiem nie popierat
postulatdow wegierskich’), tak po6zniej zalecat ostrozne postepo-
wanie z powstaficami, a nawet wstawiat sie, cho¢ bardzo dyplo-
matycznie, za nimi u cesarza Leopolda, ktéry nie omieszkat
w tem dopatrywac sie intrygi polskiej. Sam réwniez zmienit
swoje poprzednie zapatrywanie, bo oSwiadczyt teraz wyraZnie,
ze nigdy nie watpit w dobre zamiary krolad. Nadto w osobnym
liscie, pisanym niebawem do Sobieskiego3, usprawiedliwiat swoje
poprzednie zyczenia. Jest on przekonany o szczeroSci zamiarow
dworu Sobieskiego i nawet zadne podejrzenie (rzucane oczywi-
Scie ze strony Wiednia) nie mogty przy¢mic¢ jego zyczliwosci dla
Polski, a, jezeli wspominat przedtem o zdradzie Tekelego, czynit
to z przezorno$ci o dobro chrze$cijanstwa.

Sobieski wiec nie ustawal w swoich usitowaniach, ponowit
prosby u Leopolda i domagat sie tych samych ustepstw dla We-
grow, o ktorych wyzej mowiliSmy, a nadto listu zelaznego dla
Tekelego. Za dotrzymanie warunkow ze strony powstancow
ofiarowat gwarancye Polski i swoich nastepcowd).

Obecnie i cesarz niemiecki nie trzymat sie tak $cisle swego
pierwotnego planu wytepienia powstaricdw, aby nie $ciggngé na
siebie catej winy rozbicia uktadéw. Oznajmit krélowi polskiemu,
ze jest sktonny dalej paktowaé z Tekelim. Chetnie przebaczy
jego stronnikom, zwrdci dobra skonfiskowane i wolno$¢ osobista,

’) Sauer 1 c. str. 9.

2 Ibidem str. 187.

3 Listy Innocentego nr. 1645.
4 Sauer 1 c. str. 165
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ale o liscie zelaznym nie chciat stysze¢, jak réwniez o ograniczeniu
przywilejow krélewskich na Wegrzechl. Byty to jednakze gi6-
wne punkta ugody, od ktérych Tekeli nie chciat ustgpi¢. Nie
mozna sie wobec tego dziwi¢, ze, nie ufajagc tak stabym przy-
rzeczeniom, zblizyt sie znowu do Turkéw i poczat wystepowac
wrogo nawet przeciw Polakom. Sam Sobieski nie brat mu tego
za zte; byt natomiast rozzalony do giebi na cesarza, ktéremu
czynit listownie wyrzuty, ze tak postepuje z Tekelim i nie chce
uspokoi¢ przynajmniej Wegrdw amnestyg i spetnieniem tych
obietnic, ktore byt przyrzekt. »Nalezato przynajmniej Tekelego
w czemkolwiek kontentowaé¢ — pisze do Zzony-) — bo inaczej
sie Wegry nie uspokoja«. A najwiecej bolato go, ze, co czynili
na dworze austryackim, czynili za jego plecyma. »Je$li nie chca
nic uczyni¢ dla Tekelego, to przynajmniej, co czynig a czego nie,
aby mie przestrzegli. Na zadng z tych rzeczy nie moge sie do-
prosi¢ responsu«.

Tymczasem Leopold nie mys$lat wcale o jakich$ ustepstwach,
cho¢ niby pozornie za wptywem dworu papieskiego do nich sie
przychylat. Sobieski natomiast dalej uktadat sie z Tekelim, a od
wodzdw cesarskich domagat sie przynajmniej zawieszenia broni,
bo w przeciwnym razie mogto na tom najgorzej wyjs¢ wojsko
polskie, ktére miato pozosta¢ na lezach zimowych we Wegrzech.
To stanowisko krdla pogorszyto sytuacye jeszcze gorzej. Doszto
juz do tego, ze ze strony cesarza oswiadczono, iz na wypadek,
gdyby Polacy nie ztamali jawnie stosunkow z Te-
kelim i powstancami, bedg uwaza¢ to za powdd zer-
wania przymierzad. Z tego jednak potozenia wybawit
Jana Ill. sam Tekeli. Kiedy przekonat sie, ze i Polacy nic mu
pomddz nie moga na drodze uktadéw, oszukat Sobieskiego —
jak pisze nuncyusz4 — narazit go na wstyd, bo go opuscit i po-
wrocit do Turkdw. Sobieski bardzo byt na niego oburzony, bo —
piszac do Marysienki —donosit, ze wydat swemu wojsku ordynans.
»zeby nas wszedy tak traktowac jako nieprzyjaciot, o czem ani
nas nie przestrzegat, ani postow naszych, ktérzy byli przy jego
boku«. Nie byto wiec innej rady, jak tylko wystgpi¢ przeciw Teke-
lemu i jak dtugo jeszcze Sobieski bawit na Wegrzech, tak juz nie

") Ibidem

2 I-lelcel: Listy Sobieskiego nr. 169.
3 Sauer 1 c. str. 185

1) Ibidem.
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uwazat na powstancéw, ktdrzy przy koncu jego pobytu na ziemi
wegierskiej dobrze mu sie dawali we znaki. Z tego postepowa-
nia Sobieskiego nie omieszkali skorzysta¢ nuncyusz i papiez,
bo starali sie go w tych zamiarach umocnic').

Sobieski zabawit jeszcze na Wegrzech do pierwszych dni
grudnia i, choé¢ miat tyle dowodow nieprzychylnosci ze strony
cesarza, mimo to pbstepowat stosownie do zawartego przymie-
rza tak, ze nawet sprawa wegierska nie zdotata go zrazi¢ do
Wiednia.

Widzimy wiec, ze Sobieski wraca do Polski, ale dalej trwa
W przymierzu z cesarzem, w czem go popiera papiez Innocenty XI.
Ale co na to mOwig w Polsce? Jakie tam zmiany zaszty od czasu
wyjazdu krola, ktdry przed czterema miesigcami opuscit Krakow
i granice Polski?

O tern dowiemy sie z nastepnego rozdziatu.

V.
Intrygi francuskie. — Zawarcie ligi w Lincu.

Po wyjezdzie Sobieskiego Marya Kazimiera bawita w Kra-
kowie, gdzie zebrata sie przyboczna rada krolewska i nuncyusz
Opitius Pallavicini. Nalezeli do niej podéwczas: Andrzej Potocki,
kasztelan krakowski, Stefan Wyclzga, arcybiskup gnieznieAski
i prymas Polski, Jan Matachowski, biskup krakowski, Andrzej
Zatuski, biskup kijowski i przyboczny sekretarz krdlowej, Sta-
nistaw Witwieki, biskup #tucki i kilku innych. Sami to prawie
zwolennicy obecnej polityki kréla, a krolowa oddana cata dwo-
rowi austryackiemu, tgczyta z tg zmiang wielkie nadzieje. Wszak
przyobiecano jej cdrke cesarskag za synowe, a nawet korone
wegierskg. Czekano zatem w Polsce niecierpliwie na zwyciestwo
pod Wiedniem. A z chwilg za$, kiedy sie o niem dowiedziano
w Krakowie, Marya Kazimiera postanawia swoje plany w czyn
wprowadzi¢ i domagaé sie od cesarza spetnienia przyrzeczen.

Juz w pierwszym zaraz dniu, kiedy nuncyusz skfadat jej
zyczenia i dziekowal za osobiste przez nig potozone zastugi,

Sauer 1 c. str. 185.
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krolowa przyjeta je wdziecznem sercem, ale wyrazita zyczenie,
ze za takie poSwiecenie sie jej meza powinien teraz papiez
odznaczy¢ specyalnie calg rodzine Sobieskich").

Roéwnoczesnie na pierwszy plan wysuneta sie kwestya
objecia tronu na Wegrzech, ktéra zaczelta przybiera¢ ksztatty
coraz wyrazniejsze. Tron wegierski przyobiecany byt tak ze
strony cesarza —o czem juz wspominaliSmy— jak i powstancow
wegierskich rodzinie Sobieskich. Co sie tyczy jeszcze cesarza, to
on wiedziat, ze Wegrzy, mniej juz ufajgc szczesciu Tekelego, oSwiad-
czyli krélowi Janowi, ze wilozg korone na glowe jego syna2.

Réwniez dochodzity juz wiesci, ze Tekeli, zanim zdradzit
kréla polskiego, zwotat stany wegierskie, a te, widzac, ze nie
utrzymajg sie same, a nie chcac sie poddaé cesarzowi, do kto-
rego nie miaty zaufania, postanowity obwotaé¢ Jakoba krolem3.

Ale dwor wiedenski nie mys$lat o dotrzymaniu zadnej obie-
tnicy. Ze o takiem jego postepowaniu wiedziano w Polsce do-
ktadnie, Swiadczy najlepiej list Grzymuttowskiego, pisany do
Benedykta Sapiehy, obu — co prawda — zwolennikéw polityki
francuskiej, ale mimo to pragnacych, by obecnie przymierze
mogto przynie$S¢ Polsce korzys$ci, skoro tyle poniesiono ofiar.
»Obaczymyz — pisze Grzymuttowski4d — jezeli tak ochotnie przy-
biegng Niemcy nam do pomocy, jako krdl z samego nabozenstwa
do Chrystusa biegt pod Wieden. Ale mi sie to bardzo nie podo-
bato, co juz drukujg w Lincu miedzy awizaini, ze, jezeli Polacy
nie nastapia nieprzyjaznie na Tekelego, liga rwac sie bedzie.
Wszystko mi sie zda, ze to sg wstepne kroki do traktowania
z Porta bez nas i to mi sie nie podoba, ze cesarz nie zaprosit
Moskwy do kolligacyi, co oni bardzo rozumuja i bez ogrodki
mowia, ze ta wasza przyjazn z cesarzem nie diuga. A to sie
z taski bozej nadata przyjazn z nami cesarzowi.« Z tego widzimy, ze

") Nuncyusz nie omieszkat przedstawi¢ zyczenie Sobieskiej papiezowi,
ktory, jakkolwiek nie uchylat sie od zado$Cuczynienia proshie, bo pomocy
krolowej w Polsce zawsze potrzebowat, nie chcial jednak czyni¢ tego bez
wiedzy dworu wiedenskiego. Starat sie wybada¢ jego opinie przez Buon-
visi’ego, dajgc réwnoczesnie do poznania, ze nie pomingtby wtedy i rodziny
cesarskiej. (Zob. Sauer 1 c. str. 151). Mato mogtoby) nas interesowa¢, komu
i jakich odznaczen udzielat papiez, ale zwrdci¢ chcemy jedynie uwage na
dyplomatyczne postepowanie Watykanu wobec Wiednia nawet w lak matej
wagi drobnostkach.

2 G. Coyer, 1 c t IlI. str. 51

3 Sauer 1 c. str. 174,

*) Wihadystaw Skrzydytka: Listy z czasow Sobieskiego. Krakdw 1870, nr. 7.
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w Polsce byli ludzie, ktorzy trzezwo patrzyli na stosunek kréla
z Leopoldem, a nie mniej byli pewni, Ze obietnice, tyczace sie
zwilaszcza Wegier, nie spetnig sie nigdy.

Calg teraz sprawe wegierskg wzial na siebie papiez Inno-
centy Xl. Liczne listy nuncyuszow i papieza przekonywujg nas
o tern, jak to starano sie wybi¢ z glowy Maryi Kazimierze ko-
rone wegierskg. Misye w Polsce spetniat nader delikatnie a dobrze
nuncyusz Pallaricini, ktéry na kazdym kroku starat sie odwiesé
krélowe od mysli obioru Jakoba krolem wegierskim; przedstawit
jej w krotkiem pisSmie powazne argumenty, wykazujace, iz takie
zamiary sg niemozliwe do urzeczywistnienia i szkodliwe. Radzit
to samo Sobieskiemu w listach, wysytanych do Wegier i jest
pewien, ze cata sprawa pomysiny wezmie obrétl.

Z tych niepowodzen i przebiegtego postepowania cesarza
zamierza korzysta¢ Francya. Ludwikowi XIV. nie bardzo byto
na reke zwyciestwo Sobieskiego pod Wiedniem, a juz przynaj-
mniej dalsze trwanie przymierza. Wprawdzie jego polityka do-
znata porazki na sejmie w marcu 1683, dzieki wykryciu tajnych
intryg Morstina i ambasadora francuskiego ksiecia Vitry’ego,
ale nie mozna moéwi¢ jeszcze o zupeinym upadku stronnictwa
francuskiego. Francya mimo to miata w Polsce swoich zwolen-
nikbw i to bardzo wptywowych. Nalezeli do nich: Stanistaw
Jabtonowski, hetman wielki koronny, ktory obecnie byt na wy-
prawie razem ze Sobieskim, Jan Wielopolski, kanclerz koronny,
szwagier krolewski, ale popierajacy stale polityke francuska;
dalej na Litwie obaj Sapiehowie, Jan Kazimierz, hetman i Be-
nedykt, podskarbi wielki litewski, ktérzy od dawna zyli w nie-
zgodzie ze Sobieskim i juz przez to wiele'smu zaszkodzili, ze
nie ruszyli w czasie oznaczonym na wyprawe. Stronnictwo fran-
cuskie od czasu sejmu ucichto tem bardziej, iz po wyjezdzie
Vitry’ego w maju nie bylo w Polsce zadnego przedstawiciela
Francyi. Jednak Ludwik XIV. dobrze wiedzial od swoich stron-
nikbw — o intrygach Leopolda, a zwyciestwo dato mu tylko
bodZca do nowych krokéw. Z poczatku sadzit, ze Turcy odniosg
zwyciestwo i nie bardzo spieszyt sie z nawigzaniem dawniejszych
weztdw z Polska, ale kiedy stato sie przeciwnie, postanowit pobu-
dzi¢ do czynu swoich sprzymierzenicOw. Francya postepuje jednak
z poczatku bardzo ostroznie, a do pomocy uzywa przebiegtego
elektora brandenburskiego, Fryderyka Wilhelma. Ten zaraz po

) Sauer 1 c. str. 176.
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wyjezdzie Vitry’ego wysylal tajnego agenta w osobie Konar,
skiego do Benedykta Sapiehy i jego brata, co nie uszto uwagi
dworu Sobieskiegol). Owi bowiem dobrze byli poinformowani
0 stosunkach na dworze krola. W Krakowie przebywat stale
Jan Kaczanowski, poufatec Sapiehdw i donosit im o wszystkiem.
Z listow jego dowiadujemy sie, jak intryga francuska posuwatla
sie powoli krok za krokiem.

| tak B. Sapieha wystat byt w tajnej misyi do Maryi Ka-
zimiery Krzysztofa Biatozora, chorgzego nadwornego litewskiego
1 staroste upickiego, ktdry mial w noc duzg audyencye u kro-
lowej na godzin po6ttory bez Swiadkdw, sam na sam, ze nikt tam
nie byt obecnym, nawet ks. biskup kijowski (Zatuski, sekretarz
krélowej) byt wykluczonym?. Pdzniej donosit Kaczanowski3, ze
dobrze byt przyjety wystaniec Sapiehoéw i ze dopiero po nim
byli na postuchaniu « krélowej jej zaufani dwaj biskupowie :
kijowski i tucki. List ten w czeSci pisany szyfrg, ktorej dzi$ od-
czyta¢ nie mozna, jest najlepszym dowodem, ze byty tam oma-
wiane rzeczy wielkiej wagi, i obawiano sig, aby nie dostaty sie
do publicznej wiadomosci.

Réwniez nie zasypia sprawy elektor brandenburski. Tern
kiedy widziat nieche¢, budzgca sie w Polsce przeciw Leopoldowi
z powodu jego postepowania wobec krola i wojska, stara sie
porozumie¢ ze stronnikami Francyi, a przedewszystkiem z kan-
clerzem koronnym Waielopolskim. Jego tez wzywa listownie, by
wybadatl opinie hetmanéw —Jabtonowskiego i Jana Kazimierza
Sapiehy, —by ci wypowiedzieli sie w tej mierze przed nim, a on
ofiaruje im swe posrednictwo4). Teraz —czytamy w jego liscied—
prawie oziebienie nastapito miedzy cesarzem a krélem, przeto
mozeby sie dat Sobieski z Francyg pogodzi¢. Elektor gtosit, —
a pewnie w imieniu Francyi — ze ona jest sktonng do porozu-
mienia sie.

Nadto juz w czasie pobytu ks. Tomasza Talenti’ego, sekre-
tarza krélewskiego w Rzymie, kiedy =z polecenia Jana IIl.
zawibzt choragiew turecka papiezowi, kardynat d’Estree, pro-
tektor Francyi przy Watykanie, z polecenia Ludwika XIV. stara
sie przez niego nawigza¢ stosunki przyjazne miedzy obu dwo-

) Teka Lukasa, t. XXIX. str. 17.

2 W. Skrzydylka: 1 e. (Listy Kaczanowskiego), nr. 1
3 ibidem.

4 Teka Lukasa, t. XXIX. str. 3

/) ibidem.
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rami, przyczem calg wine upadku znaczenia Francyi w Polsce
przypisuje Vitry’enni, ktory wiele dziatat na witasng reke”).

Kiedy juz zamysty kréla francuskiego pozwolity wrozy¢ dobre
nadzieje, wysyta do Polski markiza d’Bethun, meza nadzwyczaj
przebiegtego?d. Wiemy o tern réwniez z listu nuncyusza Palla-
vicini’ego, w ktérym donosi do Rzymu, ze wielkie niebezpie-
czenstwo zaczyna grozi¢ ze strony Francyi, bo ma przyby¢ juz
wkrdtce do Polski, wprawdzie niby w charakterze prywatnym,
jako go$¢, szwagier krdla, Betliun. Przybycie to jednak kaze
sie domysla¢, —ze moze ma jakie$ tajne instrukcye, albo ze, dla
zastuzenia sie i powrotu do task, zechce co$ uczynic, aby prze-
szkodzi¢ lidze. Poniewaz jest dobrze poinformowany o wszyst-
kiem, co sie dzieje na dworze polskim, wiec moze wiele zaszko-
dzié3m Wprawdzie nuncyusz staratby sie nie dopusci¢ do jego
przyjazdu, ale jest juz zapdzno,; jednak na spétke z jednym
senatorem, (nazwiska nie wymienia) ktdry ma wielkie znaczenie
u dworu, postanowili krolowi przypomngé dawne sprawki Be-
thun’a i jego zamiary co do nastepstwa tronu, aby mu teraz nie
chciatl powierza¢ zadnej misyi, gdyby sie o nig ubiegat. Pragna
podsuna¢ Sobieskiemu mysl, by wystannika Francyi pod jakim-
kolwiek pozorem wystat z powrotem, zwlaszcza ze jego obecnos¢
w Polsce moze drazni¢ dwor wiedenski, ktory nie bez stusznosci
widziatby w tern jakie$ tajne konszachty. Na to Rzym poleca
mu pilnie $ledzi¢ kroki szwagra krélewskiego, skoro przybedzie
do Polski, i jego zamiary paralizowac¢, gdyby dazyty do nad-
werezenia stosunkOw z cesarzem. Papiez nic nie ma przeciw
przyjazni z Francya, ale aby na tem nie cierpiata liga4.

Niebawem donosity nuncyusz w skrawie BethuiPa, ze pisat
juz drugi list do Polski z oznajmieniem, iz przyjezdza rzeczy-
wiscie po to, aby nawigzaé na nowo stosunki Polski z Francya,
bo na tem bardzo zalezy Ludwikowi XIV. RoOwnocze$nie uwia-
damiat papieza, ze starania jego, aby krélowej wybi¢ z gtowy
tron wegierski, odnoszg skutek, bo Marya Kazimiera ustepuje
powoli od mysli obwotania jej syna krdlem, zwilaszcza, ze Te-
keli przerzucit sie na strone Turkow, a Sobieski zniewolony byt
wystgpi¢ przeciw niemu i jego wojskom.

) Onno Klopp: Das Jahr 1683, 1 c. str. 350.
2 Wt Skrzydylka: Listy, 1 c. nr. 15

3 Sauer, 1 c. str. 176

4 Sauer, 1 c. str. 177, 182 i 189.

Y Sauer, 1 e str. 179,

I. Szkota realna. 3
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Tymczasem Bethun, przybywszy do Polski jako szwagier
krélewski, a nie przedstawiciel Francyi, zaczyna intrygowac
z poczatku potajemnie, a potem coraz jawniej, zwitaszcza jak
do Polski nadchodzity wiesci z Wegier o ztem traktowaniu Pola-
kéw ze strony cesarza i jego wodzéw. Zaczeto wiec w Polsce za
jego wptywem narzeka¢ na Leopolda i na zawarte przymierze.
Zwolennicy Francyi gtosili, "ze cesarz nie z zadnej gotowosci,
ani ochoty na te wojne, ale ultima adactus neoessitate.... wciggnat
nas do niej, aby swdj kraj od nich (Turkéw) uwolni¢ i wciggnat
nas "ut desperatus, non ut paratus‘. Dalej podnosili, ze gdyby
na Polske teraz wojne tureckg zwalono, to jak sobie Polska da
sama rade, kiedy Leopold widocznie postepuje w ten sposéb,
zeby sie od Polakéw odczepi¢. Bo kt6z — mowig — bedzie $lu-
bowa¢ za cesarza, ze bedg fidi soeii, ze ligi dotrzymajg Po-
lakom, zwiaszcza wobec tego, iz sie na razie najwiekszego nie-
bezpieczenstwa pozbyli. Zaczeto przypominac, jak to dawniej,
kiedy Sobieski okoto r. 1(579 starat sie o pomoc przeciw Turcyi,
cesarz nawet mysle¢ o tom nie chcial, a teraz to uczynit, bo
sie bat Turkow. Wiec zle sie statlo, ze zerwano pokoéj i przyjazn
z Francyg i ze sie tak jawnie wchodzito w kolligacye z cesa-
rzemJ. Takie i tym podobne pogtoski rozchodzity sie po Polsce
i buntowaty szlachte przeciw krélowi.

Giéwnie zalezato markizowi Bethun na oderwaniu od przy-
mierza Maryi Kazimiery. Przedstawiat jej dobre checi kréla fran-
cuskiego, ktdre, wobec coraz stabszej nadziei spetnienia obietnic
ze strony Leopolda, mogty odnie$¢ pozgdany skutek. Przyrzekat
w imieniu Ludwika — dla zré6wnowazenia obiecanek dworu wie-
denskiego — przedewszystkiem lige z Francyag przeciw Turcyi
na wypadek wojny, a do tego 12 tysiecy wojska, lub 8 milionéw
pieniedzy »naszej monety«, dalej jedng ksiezniczke z rodu Bur-
bonéw za zone Jakébowi ,,cum assccuratione promotionis® na
polskg korone krélewicza Jakdba, na co i blankiet od krdla
francuskiego jest przystany?d. Gdyby sie ta mysl Sobieskim nie
podobata, to przyrzekt popiera¢ matzenstwo z ksiezniczkg Rako-
czanka, i osadzi¢ ich na tronie wegierskim, do ktdrego przyila-
czonoby Siedmiogrod, Motdawie i Multany). Nadto — a co naj-

") Teka Naruszewicza, t. 179, nr. 225.

2 Teka Naruszewicza, t 180, nr. 72

3 Teka Lukasa, t. 29, str. 24; ksiezniczka Rakoczanka byta corkg Heleny
Zriny, zameznej l-vo za Franciszkiem Rakoczym, ksieciem siedmiogrodzkim,
2-vo za Emerykiem Tekelim, naczelnikiem powstania wegierskiego.



wazniejsze — przyrzekt owo parostwo dla ojca krolowej, ktore
tak bezwarunkowo przedtem odrzuca! Ludwik XIV. Wszystko to
czynit, by doprowadzi¢ do zerwania przymierza z cesarzem.
Doktadnie o tern poinformowany Andrzej Potocki —bo doszedt
do tego bedac »admissus ad penetralia secretorum«— nie moze
ukry¢ zalu, widzac dobrze, jak kolligacye z cesarzem »tanio
motu postanowiong za przyjazdem swoim pan markiz rozrywa
i eo pretio invisi sa Niemcy, quo przesztych czaséw byli Fran-
euzowiel).

X poczatku krélowa polska nie zwracata na to uwagi, ale
z czasem, odkad stronnictwo austryackie wobec nadchodzacych
ztych wiadomosci z Wegier zaczeto traci¢ na znaczeniu, i kiedy
wielu z tych, ktorzy przedtem do niego nalezeli, poczeto na Niemcéw
powstawaé?d, sama nagina sie coraz bardziej do zyczeh swego
szwagra. Gtoszono réwnoczes$nie, "ze przyjazn francuska moze
sie zmieSci¢ z kolligacyg cesarskg“3.

Dalszym celem Bethuna byt rychty powrdt kréla do domu.
Nalegano nan z jednej strony, by wracat szybko do Polski, po-
wotujgc sie na warunki przymierza, wedtug ktérych krol nie
miat i$¢ do Wegier i tam dalej walczy¢ z Turkami. Wielu se-
natord6w byto juz dawniej tego zdania i sama krolowa o to pro-

sita, ale Jan IIl. oSwiadczyt, ze chce dokonczyé dzieta raz
rozpoczetegod.

Z drugiej strony buntowano wojsko polskie na Wegrzech
przez zwolennikdw — i osobnych wystancéw — tak, ze wielu

uciekatlo do domu z pola walki i z obozu, bo nie chcialo na
Wegrzech zimowa¢. Wojsko nie chce is¢»dalej — pisat do matki
Jakob ) —a to wszystko z przyczyny pewnych ludzi, o ktérych
wiem, ze... s malkontentami, wojsko buntujg i siejg, ze Kkrol
chce ich zgubi¢. Tak juz wzieli gdre, ze sie tylko obawiamy
co godzina nieszczeScia. Szerzono tez ws$réd wojska bardzo
uwilaczajgce Sobieskiemu zarzuty, ze bytoby dostato leze zimowe
na Slasku i Morawach, gdyby krél nie byt zabrat pieniedzy
dla siebie, a zgodzit sie na najgorsze kwatery na Wegrzech®).

") Teka Naruszewicza, t. 180, nr. 72
5 Wt Skrzydylka: Listy, 1 c. nr. 17.
3 Teka Naruszewicza, t. 180, nr. 74
4 D’Alerac, 1 c t I str. 164

5 Helcel, i. ¢ nr. 187.

6 Teka Lukasa t. XXIX. str. 20.
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To wszystko gniewato krdla, ktory zagrozit, iz opusci
wojsko, a swojg osobe powierzy armiom niemieckim. Wobec tego
kazdy musiat podda¢ sie jego woli, a jezeli skarzyt sie, — to
w cichosci i skrycie). Narzeka rowniez Sobieski w listach, na
licznych przeciwnikoéw tak w obozie jak i w Polsce. Dla Boga —
czytamy w jednym liscied — strzez sie (odnosi sie do Mary-
sienki) — tych ludzi, ktérzy to Waszmosci niewinnie gtowe tar-
kuja, mille clAmeres przed oczy wystawuja, radzg o tem, czego
nie rozumieja. O jakoz mi piekna rada, oswobodziwszy Wegry,
odejs¢ ich na zime, zostawiwszy chleb komu innemu, czemuby
tu byli radzi (Niemcy), a prowadzi¢ wojsko do Polski i w niwecz
je obrécic.

Sobieski nie miat zamiaru opuszczaé Wegier, bo sadzit, ze
tu nalezy zimowac, a réwniez byt przekonany, ze, gdyby ustgpit
nieprzyjacielowi na piedZ,!'to on postapi na tokiec¢3.

Jednak nieustanne nalegania z Polski, zeby wracat i wojsko
rozpuszczat, bardzo go draznity, jak Swiadczy jeden z listow,—
ktory tu w wiekszym wyjatku przytoczymy. "Piszg mi, ze drudzy
odeszli, czemu i ja nie mam odejs¢. Naprzod, ze jest nasz in-
teres wojowa¢ z tym nieprzyjacielem, ktéryby nas w Polsce
wojowat gdzieindziej, gdyby tu nie miat roboty. O jako to Zli
ludzie, chcie¢, aby wojsko na zime prowadzi¢, nie wiedzie¢
po co, jakby sie tu w Wegrzech rekrutowaé nie mogto.. Nie-
przyjaciel to wprzdd nasz, potem ojczyzny i wiary Swietej,
ktory takiemi rzeczami nabija Waszmosci glowe, a mnie przez
to ciezkg przynosi zgryzote.... bo ani nieprzyjaciel tak nigdy nie
dokuczyt, jako takie rzeczy i jako to ci umiejg dy skli-
rowaé¢ przy kominie.... Mnie jeszcze grozi¢ za to, com
zdrowiem swojem tu mato nie natozyt. A niech rzadzg ci, co tak
pieknie dyskuruja, a ja wiecej nie chce za mojg cnote, za mojg
prace, kiedy to wszystko Zle u nich, co ja czynig“...4.

Przeszkadzajgc w ten sposob krélowi na Wegrzech i wichrzac
wsérod wojska, stronnictwo francuskie nie préznowato w Polsce.
Wiemy, ze obecnie w listopadzie mialy sie zacza¢ uktady w Ra-
dzyniu z Moskwa, gdzie jednym z delegatow byt wojewoda
poznanski, Grzymuttowski. Otéz niewatpliwie za wptywem Francyi

) D’Alerac 1 c. t. | str. 24G

2 A Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 161
i) Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 161

4 Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 162.
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paralizowat je, o ile mogt, kanclerz koronny Wielopolski, na
co sie niejednokrotnie skarzy Grzymuitowski, gtoszac, ze takie
postepowanie moze wywota¢ wojne z Moskwg i to na Litwie,
lub daleko predzej pogodzi sie ona z Turcyg i wtedy tern trudniej
bedzie wciggna¢ jg do wspolnego przymierza. Moskwa rozsiewa
wiesci, ze Turcy oddajg juz Czehryn, byleby przeciagnaé ja na
swojg stronel.

Sadzi dalej, ze gdyby byli komisarze kadzynscy wszystko,
co im bylo potrzebne, wiedzieli od poczatku, bylyby sie po-
wiodly uklady zaraz w jesieni, lub z poczatkiem zimy, pokad
jeszcze Moskwa byta pod Swiezem wrazeniem zwyciestwa pod
Wiedniem i nie miata zadnych informacyj z Francyi2.

Natomiast Turcya za wpltywem Francyi o$wiadczyta go-
towos$¢ do uktaddw. Pisze o tern do Polski Samuel Proski, rezy-
dent polski na dworze sutanskim, ktorego podczas calej wy-
prawy wiedenskiej trzymano w wigzieniu, a obecnie wypuszczono
na wolno$¢. Turcya oSwiadczyta przez niego, ze jej me zalezy
obecnie na Kamiencu, bo jg wiele kosztuje i wymaga wiele
trudow — wiec chetnie zwrocitaby go Polsce za cene zerwania
przymierza z cesarzema3.

Tymczasem zblizyt sie ostateczny czas opuszczenia Wegier
i rozdziatu lez zimowych, ktéry tak niepochlebnie $wiadczyt
0 zyczliwosci Leopolda dla Polakow. Oddano im na kwatery
wschodnig czes¢ Wegier, bardziej wystawiong na ataki Turkéw,—
a zwiaszcza Tekelego. Wreszcie po wielu trudach wrécit krdl do
Krakowa, gdzie go z jednej strony czekaly wesote wiesci z Po-
dola i Motdawii, a z drugiej ciezkie wyrzuty od "Marysiefki“
1 zwolennikdw francuskich.

Na dworze cesarskim sadzili teraz wszyscy, ze bedzie juz
mozna bez zadnej pomocy uporac¢ sie z Turkami, skoro ukon-
czono najwazniejszg z nimi walke. Tymczasem Swieze wypadki
na wschodnich kresach Polski pokrzyzowaty Austryi plany.
Zwyciestwa, odniesione nad Turkami na Podolu i osadzenie
w Motdawii przychylnego Polsce hospodara Petryczajki (doko-
nane przez Andrzeja Potockiego i hetmana kozakéw Kunickiego4),

9 WAL Skrzydylka: Listy 1 c. nr. 2 91i 10
) Wiadystaw Skrzydylka: Listy, 1 c¢. N. 17.
3 Theatrum Europeum, t XII. str. 691

4 Zob. Tadeusz Urbanski: Rok 1683 na Podolu, Ukrainie i w Mol
dawii. Lwow, 1907.
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zmienity chwilowo calg sytuacye i wplynely stanowczo na
dalsze postepowanie cesarza. Sobieski nie omieszkat bowiem
z tego skorzysta¢ i zaraz o tem donidst listownie Leopoldowi
i papiezowil).

Réwniez i stosunki z Tekelim nawigzaty sie ponownie.
Skoro tylko Sobieski powr6cit do Krakowa, juz w pierwszych
dniach stycznia przybyt nowy wystaniec od niego z listem,
w ktorym przeprasza kréla, ze musiat wobec niego zmienic
swoje postepowanie, ale zarazem skarzy sie, ze cesarscy zia-
mali stowo i przez to zmusili Wegrow do krokéw nieprzyja-
cielskich takze przeciw wojsku polskiemu?. On jednak dalej
chetnie sie zgadza na polskie posrednictwo, byleby byt pewien
pomocy i zgody. "

Te wypadki nabawity strachu Leopolda. Lekat sie, by Po-
lacy nie chcieli na witasng reke badz prowadzi¢ dalej walki
z Turkami, badz wejs¢ z nimi w blizsze stosunki przyjazne, co
zle mogtoby sie odbi¢ na jego kombinacyacli politycznych. Na
dworze cesarskim zapanowato obecnie niezadowolenie, ze tak szcze-
Sliwie powodzi sie Sobieskiemu, wiec postanowiono zte naprawic.
Zaraz w pierwszych dniach stycznia, pod pozorem uproszenia
czesci wojska litewskiego dla obrony Wegier, wystat cesarz
w tajnej misyi do Krakowa general-majora hr. Scharfenberga.
"Byt tu kto$ na ksztatt posta od cesarza, (ad instar oblegati) —
tak pisze Kaczanowskid — proszac, aby krél wojsko litewskie
ordynowal w granice wegierskie, gdzie cesarz ma zamiar niepo-
koi¢ przez zime Tekelego. Procz niego w przejezdzie do
Moskwy — teraz cesarz sam pospieszat doprowadzi¢ do zgody
miedzy nig a Polskg — mial w Krakowie tajng audyencye u kréla
baron Blumberg4: Nie mamy zadnych wiadomosci do dzi$ o in-
strukcyach, danych mu przez cesarza, ale widocznie musiaty by¢
ustne, zeby nie zwracaly uwagi og6tu. Zapewne poruszono teraz
my$l opanowania Motdawii, jako udzielnego ksiestwa dla Ja-
kuba, bo wiemy, ze w tym roku (1684) krol walczyt z Turkami
na Podolu i w Motdawii, ktérg rychto utracono z powodu nie-
dostatecznej pomocy, udzielonej nowemu hospodarowif. Poznac
to mozna i z tego, ze do rozpatrzenia propozycyj wystannikow

) Liinig: Litterae 1 c. cze$¢ I11. str. 43 i 260.

2 Teka Lukasa, t. XXIX. str. 1

3 Wk Skrzydylka: Listy Kaczanowskiego, nr. 4.1 Teka Lukasa t. 29. str. 4.
4 Teka Lukasa, t. 29. str. 4.

6 T. Urbanski: Rok 1683, 1 c. str. 50.
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cesarza wyznaczyt krél najbardziej sobie zaufanych i oddanych
ludzi. Byli to biskupi, krakowski, kijowski, kamieniecki (Czar-
necki 'Tan) i podkanclerzy Jan Gninskil).

W Bolsce jednak stronnictwo francuskie nie ustawato
w pracy. Po powrocie krdla szeregi jego zwolennikéw wzra-
staty zwlaszcza, ze zoinierze przynosili jak najgorsze wiesci
z pola walki. Sam wyglad wojska wystarczyt, aby zniecheci¢
Polakow do walki we Wegrzech. Peino mamy o tern relacyj,
a wszystkie w najgorszem Swietle przedstawiajg pobyt na ziemi
wegierskiej. Wojsko byto po tej wyprawie ostabione i znekane
niewygodami, wielu chorobami zabranych niedostawato, a tak
zrujnowane, iz do zadnej ustugi nie mogto by¢ zdolnem na
wiosne?. Jak w sierpniu kazdy sie rwat do walki, tak obecnie
po czteromiesiecznej wyprawie zachwyt zupetnie ustat. "Ciezki
to termin —czytamy w jednym liscied — na nas starszyzne, gdy
i na terazniejszg wyprawe (t. j. wiedensky) tak wielkie z wia-
snego uczyniliSmy wydatki, a za to ani Bogu chwaly, ani oj-
czyznie przystugi, ani reputacyi, ani stawy nie masz*“. Skorzystat
wiec z tego Bethun i zaczat coraz bardziej wystepowaé juz jako
oficyalny przedstawiciel Francyi. Sam krol spodziewat sie odno-
wienia dawnej przyjazni z Ludwikiem, od ktdrego jedynie zale-
zato potaczenie sie sit chrzescijanskich. Bethun donosit w tym
czasie do Paryza, ze wielkie u Sobieskiego czyni postepy4.

Wielka szkoda, ze nie znamy instrukcyj dworu francu-
skiego, danych Bethunowi — a nie ulega watpliwosci, ze jakie$
ich Slady znalaztyby sie w archiwum franeuskiem ) —a przeko-

Yy A Theiner: Monuments historiques de Russie, str. 265.

- Tomasz Jozefowicz : Kronika miasta Lwowa 18%4. str. 420 i WA. Skrzy-
dylka. Listy 1 c. nr. 16, 17, 5

3 Wh Skrzydylka: Listy, 1 ¢ nr. 5

4 Teka Lukasa t. 29. str. 8

5 Bethun instrukcye posiadat, bo o tem wiedzg pewnie na dworze ber-
linskim (Teka Lukasa t. 29.) i"w Polsce, (zob. Skrzydylka Listy 1 c. nr. 2, 9.
Sauer lc. str. 176 Teka Naruszewicza t 179. nr. 225 i 1.180. nr. 72). Nie podaje
ich jednak Ludwik Farges. (Recueil des instructions données aux ambassa-
deurs et ministres de France t. IV. (Pologne) Paris 18388). Wspomina wprawdzie
w dopiskach (t. IV. str. 179) w jakim celu wysiano do Polski Betliuna, ale ten
urzedowych instrukcyj, (ktore wydat Farges i jakie przygotowywano upetno-
mocnionym zastepcom), nie mogt posiada¢, poniewaz byt wystany w cha-
rakterze prywatnym, jako krewny krdla. Miat zapewne tylko osobiste in-
strukeye Ludwika. Glosit wprawdzie w Polsce, Ze zostanie w niej przedsta-
wicielem Francyi na najblizszym sejmie, Juty 1685) ale zyczenia jego nie
spetnity sie, bo —jak wiemy — niczego nie uzyskat na dworze polskim i tem
sobie zrazit kréla francuskiego.
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nalibySmy sie, jakich to sposobéw uzywat do zjednania sobie
Polakow.

Wiemy jednak, iz jego staraniem odbyta sie tajna narada
magnatow w klasztorze Dominikanéw w Warszawie. Dyli tam
obecni: Benedykt Sapieha, podskarbi litewski, ktory miat zarazem
petnomocnictwo swych braci, dalej marszatek koronny Lubomir-
ski, liafat Leszczynski, zie¢c hetmana Jabtonowskiego ijego oso-
bisty powiernik. Tam zobowigzali sie wszyscy przysiegg bronic
wolnosci i nie da¢ sie pozyska¢ dworowi Sobieskiego zadnym
sposobem). Na tej radzie podniesiono zarzuty i przeciw Francyi,
ze, chcac pozyskaé Sobieskiego, czyni mu liczne obietnice co do
nastepstwa tronu w Polsce. A cho¢ byli tu sami zwolennicy
Francyi, na to zgodzi¢ sie nie chcieli. To tez postanowiono zer-
wac stosunki i korespondencye z Francyg i udaé sie z proshg
0 pomoc do elektora, w nadziei, ze ten czynnie dopomoze, gdyby
Sobieski chcial wybor syna przeprowadzi¢. Nadto hetmani mieli
na wszelki wypadek przygotowa¢ konfederacye armii, gdyby
krol chciat iS¢ ponownie do Wegier3.

Ta niezgoda w obozie francuskim wyszta na korzys$¢ cesa-
rzowi i misya Scharfenberga sie udata. Sobieski postanowit za
wszelkg cene utrzymaé sie przy przymierzu z Leopoldem. Widac,
ze cesarz umiat podejs¢ ponownie Jana Ill., ktéry mimo dotych-
czasowe postepowanie nie dat sie od niego odciggng¢. Zapewne
marzyt jeszcze o wielkiem i zupelnem zwyciestwie nad Turkami,
do czego zachecaly go obietnice papieza i che¢ przystgpienia
do przymierza Wenecyi.

Sobieski, podobnie jak wszyscy w Polsce, obawiat sie Tur-
kéw, ze sie msSci¢ bedg za pomoc dang cesarzowi i Niemcom.
Przekonywa nas o tem rada senatu, ktéra odbyta sie w pierw-
szych dniach stycznia (10" 1684) w Krakowie, gdzie zapadta taka
uchwata, ze "nalezy radzi¢ in manifestis periculis ojczyzny, ja-
koby rozdraznionej potencyej ottomanskiej wczesSnie op6r go-
towac. | wobec tego, kiedy rzeczpospolita wenecka tak ostrozna
1 w rzeczach swoich provida na jeden Kroélewskiej Mosci pro-
jekt —jako sama w liscie swym przyznaje — i na jeden rozkaz
tagczy sie i przymierzem wigze", nalezy rjak najpredzej postac
ratyfikacye®, bo oni tylko na to czekajad.

# Teka Lukasa t. 29. str. 20.
-) ibidem.
3 Andrzej Zatuski: Mowy na radach i sejmach miane. Oliwa 1689. str. 4.



41

W $lad za Scharfenbergiem wystal krdl petnomocnictwo
Rozrazewskiemu do Lincu, gdzie cesarz przebywat. Tu razem
z przedstawicielem Wenecyi zawarto lige (dnia 5 marca 1684)
celem dalszej walki z Turkami. Niema juz w uktadach mowy
0 wyruszeniu Sobieskiego na Wegry, jakkolwiek Niemcom bardzo
zalezato na tem istarali sie Polakéw zwabi¢ tam na rok przyszty).
Jednak do tego juz przyj$¢ nie mogto. Najpierw dia tego, ze So-
bieski musiat sie liczy¢ z opinig i ze wzrastajacg niechecia
przeciw cesarzowi i sobie, a powtore, ze Turcy postanowili teraz
walczy¢ przeciw Polsce, by ja powstrzymac od dawania pomocy
cesarzowi. A skoro teraz Sobieski miat walczy¢ na Podolu, to
przynajmniej mogt glosi¢, ze walczy na wiasng reke z Turkami
1 chce odebra¢ Kamieniec, ktory mimo osadzenia hospodara
w Motdawii, sam jeden pozostawat w reku Turkdéw.

Pomimo wiec wszystkich zabiegéw Francya nie zdotata
zjedna¢ Sobieskiego dla swej polityki. Krol zanadto wida¢ ufat
w przymierze —bo — jak pisze Kaczanowski?d »dwar sie chelpi,
ze nie trwa zbyt o promocye Rzeczypospolitej, borna wrodzone
sobie szczescie. Powiadajg, ze mu krélewne z korong portugalska
dajg za posSrednictwem cesarza, albo wegierskg z cesarzownag;
ale w tem wiecej zyczenia niz nadziei«. Wiec ciaggle jeszcze nie
schodzita krdlowi z gltowy mys$l opanowania korony dla syna.
Zapewne zwyciestwo pod Wiedniem, stawa, ktorg sie okryt
i nieustannie ponawiane obiecanki tak ze strony Leopolda, jak
i papieza, nie dozwolity mu porzuci¢ cesarza i ligi. Magt sie
rowniez obawia¢, odkad Moldawia zostata stracona, a Petry-
czajko po kilkumiesiecznem hospodarstwie musiat sie cofna¢ do
Polski, ze cesarz gotdw jest zawrze¢ pok6j z Turcyg, a wtedy
cala walka przeniostaby sie z powrotem do Polski. Przy-
puszczamy tez, ze obietnice francuskie, czyniono raczej pry-
watnie, niz urzedowo, nie mogty Sobieskiego zacheci¢ do nowego
porozumienia sie z Francya. Pewnie i Marya Kazimiera bardzo
bolesnie dotknieta niegdy$ postepowaniem kréla Ludwika, nie
tak tatwo data sie skioni¢ do zerwania przymierza zwilaszcza,
gdy wystancy Leopolda chetnie jej schlebiali, a nawet cesarz
zaszczycat jg listamid. Widzimy tez w niej zmiane od czasu
pobytu Scharfenberga w Krakowie, gdy przedtem inaczej po-

# Teka Lukasa, t. 29. str. 4.
9 WA Skrzydylka: 1 c (Listy Kaczanowskiego) nr. 3.
3 Helcel: Listy Sobieskiego, nr. 183.
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stepowata. Obecnie stara sie usungC niezgode i gniewy, jakie
istniaty miedzy mezem, a Stanistawem Jabtonowskim, hetmanem
wielkim koronnym, mezem cieszacym sie rdwnie wielkg popu-
larnoscig wsrdd wojska, jak przedtem Sobieski. Nieporozumienia
obu trwaty juz od dtuzszego czasu. Hetman zrazony byt do krdla
z tego powodu, ze nie dopuszczat go do swoich tajemnic, ani
nie informowat doktadnie o poselstwach, zwlaszcza z dworem
austryackim. Nic nie wiedziat o misyi Hieronima Lubomirskiego,
ani o tajnych rozmowach kréla z Scliarfenbcrgiem i Blumber-
giein). Dla nas jest to zupetnie zrozumiate; Jabtonowski, stron-
nik Francyi, moégt tatwo psué plany Sobieskiemu. Niecheé kréla
ku hetmanowi wyptywata tez i z pobudek czysto osobistych —
egoistycznych. Sobieski nienawidzit Jabtonowskiego gtéwnie dla
jego popularnosci, lekajgc sie, by nie szkodzit jego synowi
w objeciu tronu”) Hetman znowu obawiat sie kréla, majac na
oku przykiad z Andrzeja Morstina, ktérego udato sie krdlowi
usungé od wszelkiej wtadzy i uczyni¢ nieszkodliwym. Wiadomo
jest nam, jak wowczas Jabtonowski na sejmie publicznie wy-
pierat sie stosunkéw z podskarbim i stronnictwem francuskiem.
To tez musiat sie mie¢ na bacznosci, a ze stronnikami Francyi
utrzymywat stosunki potajemnie przez oddanego sobie podput-
kownika Knobelsdoriab.

Otéz chodzito krélowej o to, aby nie dopusci¢ do konfede-
racyi wojska, ktéra miata niebawem nastgpi¢c. Wiec do Jawo-
rowa — dokad przeniesiono sie w marcu z Krakowa, by by¢
blizej wschodnich kreséw, — zaprosita zone Jabtonowskiego
i bardzo jej tam schlebiata, zeby sie w ten sposob pogodzié
z hetmanem, i przeszkodzi¢ konfederacyi w wojsku®, co sie tez
w zupetnosci udato. Zgoda rzeczywiscie staneta, zwtaszcza gdy na
zyczenie Sobieskiego papiez przystat uznanie dla polskich dowéclz-
cow —a to ich zachecito do dalszej walki z Turkami5. W Jaworowie
ostatecznie zatwierdzono lige, ktdrg krol popierat do $mierci.

Liga jak i polityka Sobieskiego w tych latach nie wyszia
na dobre Polsce. Sobieski dopomagat tylko cesarzowi do Wwy-
parcia Turkow z Wegier, — zmuszal ich do dzielenia sit celem

# Teka Lukasa, t. 29. str. 7.
2 ibidem t. 29. str. 7.
h ibidem t. 29. str. 7.
= ibidem t. 29. str. 17.
5 Sauer, 1 c. str. 183
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odparcia wypraw, jakie dla odzyskania Kamienca i zajecia Mot-
dawii kilkakrotnie przedsiebrat. Stuzyto to przewybornie Austryi,
alee wyprawy Sobieskiego nie osiggaty celu dla tych samych po-
wodow — ktére niegdy$ Janowi Olbrachtowi zgotowaty straszng
bukowinska kleskel. Nie miata Polska dostatecznej organizacyi,
azeby sie na Moldawii powoli, ale systematycznie naprzéd po-
suwa¢ i zajmujac kawalek kraju, tworzy¢ z niego trwatg dla
dalszych dziatan podstawe. Wyprawy z licznem wojskiem za-
puszczaty sie wprawdzie zwyciesko w gigb odludnego kraju
a w r. 1686 dostaty sie nawet do Dunaju, lecz zmieniajgca sie
pora roku, i brak zywnos$ci zmuszaly je zawsze do odwrotu.
Liczyt Sobieski za kazdym razem na przyrzeczong pomoc Austryi,
ktéra trzymata w swoim reku klucz sytuacyi wojennej. Austrya
jednak, nie chcac dopusci¢, aby Motdawia dostata sie pod pano-
wanie dynastyi Sobieskich, jak to dawniej obiecywata, zawo-
dzita zawsze z pomoca, mimo to krdl wytrwat w lidze, odrzucit
osobny pok6j z Turcya, do Kktéorego Francya naktaniata
i jeszcze w r. 1691 dla dywersyi wojskom austryackim, walczg-
cym na Wegrzech, wyprawit sie bezskutecznie na Motdawie.
Sobieski, na ktorego wszystkie winy niepowodzenia sktadano,
utracit wszelkg powage, spadly nan gorzkie wyrzuty i obelgi
od wiasnych poddanych. Staly sie one zrodiem jego niepopulai
nosci, ktéra w ostatnich latach przemienita sie wprost w niena-
wis¢. Do tego doprowadzita ta nieszczesna dla Polski polityka
austryacka, ktérej mimo tylu zawodéw — trzymat sie Sobieski,
a ktora stata sie Zzrddlem ostabienia Polski tak wewnatrz, jak
i zewnatrz

# Zob.: Michat Dobrzynski: Dzieje Polski w zarysie. Krakdw 1880. t. I1.






8. !). Br. TEOFIL CERSTMANN nr. 12/Y1l. 1842, t 25/IX. 1907.

Zmarty byt dyrektorem tutejszego zakitadu od 80. sierpnia 1880. do
konca r. szk. 100(i. Obowiagzki nauczycielskie petnit 43 lat i zdobyt sobie
jako pedagog powszechny szacunek i mito$¢ u miodziezy szkolnej. Swiatly,
zacny, wyrozumiaty i dobry dla wszystkich, z ktérymi zvi. zostawit po
sobie niezatartg pamie¢ dzielnego i cnotliwego cztowieka.

INiechaj $pi snem wiekuistym z pamiecig tyciu ktérzy Go szczerze kochali!



WIADOMOSCI SZKOLNE

I. Brano nauczycielskie.

A) Zmiany w gronie nauezyeieiskiem w eiggu roku
szkolnego 1907/8.

1. Nieobsadzong w roku szkolnym 1M(MS7. posade e. k. dyrektor
objat /. poczatkiem roku szkolne8 1907 »", c. k. dyrektor wyzszej szkoty
realnej w Tarnopolu Michat Hentbacz, mianowany Najwyzszem posta-

nowieniem -l@"o Ces.-Krél. Apostolskiej Mosci z dnia ii. wrze$nia 1907.

e. k. dyrektorem 1. szkoty realnej we Lwowie.

2. Ks. Hasciak Michat, zast. naucz, w c. k. V. gimnazyum we
Lwowie, zamianowany zast. naucz, w c. k. I. szkole realnej rozp. e. k.
Rady szk. kraj. z dnia 28. marza 1908. 1 11.00(;.

0. Franciszek Berger, c. k. rzeczywisty nauczyciel w c. k. Ii.

szkole realnej we Lwowie, przeniesiony rozp. c. k. Rady szkolnej kraj.
z dnia 4. sierpnia 1907. 1 34.749 w tym samym charakterze do c. k.
I. szkoty realnej we Lwowie.

4. Mieczystaw Daszynski, zast. nauczyciela w c. k. szkole realnej
w Stanistawowie, przeniesiony na mocy rozp. c. k. Rady szk. kraj. z dnia
27. lipea 1907. 1 32.597 w tym samym charakterze do <. k. |. szkoty
realnej we Lwowie.

5. Kazimierz Kostynowiez, asystent w c. k. 1 szkole realnej we
Lwowie, przeznaczony w TL po6troczu na mocy rozp. c¢. k. Rady szkolnej
kraj. z linia 17 marca 1908. 1 (i.922 do samoistnego prowadzenia nauki
rys. odr. w kl. i.

0. Jézef Nusnbalim, egz. kandydat stanu naucz., objat na moc
rozp. o. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 12. marca 1908. 1 5.222 posade
aplikanta do matematyki od dnia 20. marca 1908.

7. Karol Rutkowski, asystent do rysunkéw odr., petnit obowiazki
od Il. pdtrocza 1908.

8. Dr. Ludwik Schneider, o. k. rzeczywisty nauczyciel c. k. gi-
mnazyum w Ztoczowie, zamianowany c. k. rzecz, naucz, w c. k. |. szkole
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realnej we Lwowie na mocy rozp. e. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 30.
lipca 1007. 1 17.149.

9. Dr. Zdzistaw Tlinllie, rzeczywisty nauczyciel w c. k. wyzsze
szkole realnej w Tarnopolu, zamianowany rozp. c. k. Rady szkolnej kraj.
z dnia 20. stycznia 1908. 1 02.306 w tym samym charakterze na posade
w c. k. I|. szkole realnej we Lwowie.

Ubyli:

1. Ks. Adoli" Netezuk. zast. nauczyciela, ustapit z koficem roku
szkolnego 1906/7.

2. Artur Passendorfer, c. k. profesor YIT. rangi, kierownik tut.
zaktadu w r. 1906/7, mianowany dyrektorem c. k. wyzszej szkoty realnej
w Tarnopolu Najwyz. postanowieniem Jego Ces.-Krdl. Apostolskiej Mosci
z dnia 3. wrze$nia 1907. i. 37.076.

3. Leon Pitniko, zast. nauczyciela, uwolniony od obowiazkéw stuz-
bowych rozporzagdzeniem c¢. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 15. wrze$nia
1907. 1 43.026."

4. Wiadystaw lItenibaez, c. k. rzeczyw. nauczyciel, przeniesiony
rozp. c¢. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 5. sierpnia 1907. 1 33.749 1z tu-
tejszego zaktadu na takg samg posade w c. k. U. wyzszej szkole realnej
we Lwowie.

5. Stanistaw Zabielski, egz. zast. nauczyciela, mianowany rozp.
e. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 30. lipca 1907. 1 17.025 rzeczywistym
nauczycielem c. k. gimnazyum w Stryju.

6. Wiadystaw Zbicrzchowski, c. k. profesor VIII. rangi, prze-
niesiony na witasng proshe w staty stan spoczynku na mocy reskr. c. k.
Min. Wyzn. i O$w. z dnia 18. kwietnia 1907. 1 14.302.

Urlopy i zmniejszenie liczby godzin tygodniowych :

1. Dr. Jozef MarkowskKi. egz. zast. nauczyciela, otrzymat na Il. pot-
rocze roku szkolnego 1907/8. zmniejszenie liczby godzin tygodniowych
rozp. o. k. Min. Wyzn. i O$Sw. z dnia 13. lutego 1908. 1 63.

2. Wiodzimierz Nzuehiewicz, c. k. profesor MI. rangi, otrzy-
ma! na |. pétrocze roku szkolnego 1907/8. catkowity urlop celem porato-
wania zdrowia na mocy rozp. c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 27. sier-
pnia 1907. 1. 32.121 i“z dnia 6. grudnia 1907. I. 55.800.

3. Wilhelm Tyszkowski, asystent do rysunkéw odr. otrzymat
w Il. po6troczu roku szkolnego 1907 8. zmniejszenie liczby godzin tygo-
dniowych rozp. c. k. Rady szkolnej kraj. zdnia 7. stycznia 1908. 1 61.182.

4. Antoni Wolk-LaniewskKi, egz. zast. nauczyciela, otrzymat w II.
p6troczu roku szkolnego 1907/8. zmniejszenie liczby godzin tygodniowych
na mocy rozporzadzenia e. k Rady szkolnej kraj. z dnia 7. stycznia 1908.
1 61.182.
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B) Stan grona nauczycielskiego przy koneu roku
szkolnego 1907/8.

a) Nauczyciele przedmiotow obowigzkowych:

1. Michat Remhaez, kawaler orderu Franciszka Jozefa, ¢ k. dy-
rektor w VI. randze.

2. Majer Balaban. Dr. filozofii, zast. nauczyciela, uczy! religii moj-

zeszowej w kl. |—VII. — razem 14 godz. tyg.
0. Ks. Michat Baseiak, zast. naucz., uczyt religii obrz. rzym.kat.
w Kkl 1D T 1), Ill. b, IV. 1)) V. b — razem 10 godz. tyg.

4. Franciszek Berger, c. k. rzeczywisty nauczyciel, uczyt mate-
matyki w kl. V. a; geometry! wykre$lnej w kl. V. a, V. b, VI. a, VL. b
razem 20 godz. tyg.

5. Emil Bernhardt, o. k. profesor w VIII. randze, zawiadowca
gabinetu rysunkéw odrecznych, uczyt rysunkéw odr. w kl. Il. a, Ill. a
IV. a, V. a VI a VIl a — razem 20 godz. tyg.

6. Jozef Biedrawa, zastepca naucz., gospodarz kl. Il. b, uczyt
jezyka niemieckiego w kl. 1l. b, 111. a, VII. b; Kkaligrafii w kl. I a,

I. b — razem 1) godz. tyg.

7. Jakéh Bylezyliski, zast. nauczyciela, gospodarz kl. VI. b,
uczyt jezyka polskiego w kl. 1V. a, V. b, VI. b; geografii w Kkl. lii. &
liistoryi powsz. w kl. VI. a, VII. a — razem 19 godz. tyg.

8. Mieczystaw Daszynski, zast. naucz., uczyt matematyki w kl.
I. a, I. b, Ill. b; geometryi wykres$lnej w kl. Il. a, 11, b, Ill. a, Ill. b,
IV. a, IV. b — razem 21 godz. tyg.

9. Jozef bobrosz Dabrowski, zast. naucz., zawiadowca biblioteki
ucznidw, uczyt jezyka polskiego w kl. IV. b; jezyka francuskiego w Kil.
. b, IV. b, V. b, VI. b, VII. b - razem 19 godz. tyg.

10. Bronistaw Duchowiez, c. k. profesor, zawiadowca gabinetu
chemicznego, gospodarz kl. VII. b, uczyt w I|. potroczu: liistoryi natu-
ralnej w KkI. Il. a, VII b; chemii w Kkl. IV. a, IV. b, V.a, V, b, VI a,
VI. b — razem 20 godz. tyg.; w Il. pdtroczu : liistoryi naturalnej w kl.
VII. b; chemii wkl. IV. a, IV. b, V. 3, V. b, VIL. a, VI. b — razem
18 godz. tyg. (Cwiczenia praktyczne w laboratoryum cliem. w 1. i Il
potroczu po 2 godz. tyg. wliczono do godzin tygodn. nauki).

11. Zdzistaw Fiaika, c. k. profesor w VII. randze, zawiadowca
gabinetu fizyki, uczyt matematyki w klasie IV. a; fizyki w kl. VI a,
VI. b, VII. a, VII. b — razem 17 godz. tyg.

12. Jozef Dninberg, c. k. profesor w VIII. randze, gospodarz
kl. 1. a, zawiadowca gabinetu geograficznego, uczyt geografii w Kkl. i. a,
I. b, IIl. b; liistoryi powszechnej w kl. 1 a, IV. b, VII. b — razem
17 godz. tyg.

18. Wiadystaw (lubrynowicz. e. k. profesor, gospodarz kl. V. b,
uczyt jezyka niemieckiego w kl. 1l. a, IV. a, V. b, VI. a — razem 18
godz. tyg.
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14. Karol Hnrining, Dr. med., 0. k. rzecz. naucz., uczyt gimna-
styki w ki. | —VII. — razom 24 godz. tyg.

15. Kazimierz hostynowicz, asystent, uczyt w Il. pétroczu ry-
sunkow odrecznych samodzielnie w kl. I. a, I. b — razem 8 godz. tyg.

16. Kazimierz Kozicrowski, zast. nauczyciela, gospodarz kl. 111. h,
uczyt jezyka niemieckiego wkl. 1. a, Ill. b, V. a — razem 15 godz. tyg.

17. Wincenty Kubik, c. k. profesor w VIII. randze, gospodarz
ki. VI. 4, uczyt jezyka polskiego w kl. V. a, VI. a, VIl. a, VII. b —
razem 15 godz. tyg.

18. Ks. Teodozy Lezohnbski, c. k. profesor w Il. szkole realnej
we Lwowie, uczyt religii obrz. gr. kat. w kl. I. b, Il. blIl. b, IV. b,
V. b, VI. b, VII. b — razem 10 godz. tyg.

U). Zygmunt Luszczynski, c. k. profesor, zawiadowca gabinetu
rysunkéw odrecznych, uczyt rysunkéw odrecznych w kl. 1l. b, HI. b,
IV. b, V. b, V'l. b, VII. b razem 20 godz. tyg.

20. Jozef Markowski, 1)r. med., egz. zastepca nauczyciela, uczyt
w |- pétroczu: matematyki w kl. IV. b; bistoryinaturalnej wkl. I. a,
i. b L b, V. a3, V. b, VI. 3, VL. b, VIl. a — razem19godz. tyg.;
w 11 potroczu: matematyki w kl. IV. b, V. b; bistoryi naturalnej w Kl.
l. a — razem 9 godz. tyg.

21. Julian Mazurek, c. k. profesor, zawiadowca biblioteki nauczy-
dolskiej, gospodarz kl. IV. a, uczyt geografii w kl. Il. a, Il. b, IV a;
bistoryi powszechnej w kl. 1V.a, V.a, V. b, VI.b — razem 18 godz. tyg.

22. Jan Scliaden . c. k. profesor, zawiadowca gabinetu geometryi
wykresinej, gospodarz kl. VII. a, uczyt w I. pdtroczu : matematyki w kl.
V. b, VL. a, VL. b, VII. a, VII. b; geometryi wykresinej w kl. VII. a,
VII. b - razami 24 godz. tyg.; w Il. potroczu: matematyki w kl. VI. a,
VI. 1), VII. a, VII. b; geometryi wykreslnej w kl. VII. a, VII.b — ra-
zem 20 godz. tyg.

22. Ludwik Schneider, Dr. filozofii, c. k. rzeczywisty nauczyciel,
gospodarz kl. 1. b, uczyt jezyka niemieckiego w KkI. 1. b, IV. b, VI. b,
VIl. a — razem 18 godz. tyg.

24. Wiodzimierz Nzuclliewiez, kawaler orderu Franciszka Jozefa,
c. k. profesor w VII. randze , zawiadowca gabinetu bistoryi naturalnej,
uczyt w Il. pétroczu: historyi naturalnej w kl. 1. b, Il. a, Il. b, V. g
V. b, VI. a, VI. b, VII. a, VII. b — razem Ki godz. tyg.

25. Ks. Stefan Szydelski, Dr. $w. Teologii, c. k. rzeczywisty nau-
czyciel, uczyt religii obrz. rzym. kat. wkl. 1. a, Il. a, Ill. a, IV. a V. a
VI. b, VII. a, VII. b — razem 18 godz. tyg.

26. Wilhelm Tyszkowski, asystent, uczyl w I. pétroczu samo-

dzielnie rysunkéw odrecznych w kl. 1. a, I. b — razem 8 godz. tyg.
27. Zdzistaw Thullie, Dr. filozofii, c. k. rzeczywisty nauczyciel,
gospodarz kl. Il1. a, uczyt w Il. pdtroczu : matematyki w kl. Il. a, II. b,
. a; fizyki w KI. I1l. a, Ill. b, IV. a, IV. b — razem 19 godz. tyg.
28. Tadeusz Urbanski, zast. nauczyciela, gospodarz kl. 11. a, uczyt
w |. potroczu: jezyka polskiego w kl. I. b, II. a II. b, Ill. a, Ill. b;

X Szkota realna. 4
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geografii w kl. TY. b; historyi powszechnej w ki. Tl a, Il, b, TTl. a —
razem 25 godz. ty".; w Il. pétroczu: jezyka polskiego w kl. TIL a, Il. b,
1. a, Ill. b; geografii w kI. IV. b; historyi powszechnej w kl. [I.
Il. b — razom 20 godz. tyg.

20. Stanistaw Wieckowski, Dr. filozofii, o. li. rzecz, naucz., go-
spodarz kl. V. a, uczyt w I|. pdtroczu : jezyka polskiego w kl. 1 a; hi-
storyi powszechnej w kl. I. b; jezyka francuskiego w kI. IIl. a, IV. a,
V. a, VI. a, VII. a — razem 21 godz. tyg.; w Il. p6troczu: jezyka
polskiego w kl. 1. a; jezyka francuskiego w kl. Ul. a, IV. a, V. a, VI a,
VII. a — razem 1!) godz. tygodniowo.

d0. Antoni Woik -Laniewski, egz. zastepca nauczyciela, uczyt
w T. potroczu: historyi powszechnej w kl. IIl. !> matematyki w ki. Il. a,
1. 1), TTl. a; fizyki w kI. 111. a. Ill. b, IV. a, IV. b — razem 21 godz.
tyg.; w Il. pdtroczu: jezyka polskiego w klI. I. b; historyi powszedniej
w kl. 1 a, Ill. a, Ill. ) — razem ) godz. tyg. W I potroczu by! go-
spodarzem kl. I1I. a.

li) Nauczyciele przedmiotow nadobowigzkowych:

1. Stefan Baranski, aplikant c. k. VI. gimnazyum we Lwowie, uczy!
$piewu w 2 oddziatach razem 4 godz. tyg.

2. Bronistaw Ducliowiez, (jak wyzej), uczyt stenografii 2 godz. tyg.

i). Bronistaw Duchowicz, (jak wyzej;, prowadzit uwiezenia pra-
ktyczne w chemicznem lahoratoryum w kl. VI. a, VI. b, VII. a VIl b -
razem 2 godz. tyg.

4. Wticliai Paezowski, Dr. filozofii, profesor c. k. . gimnazyum
we Lwowie, uczyt w |. potroczu jezyka ruskiego w 2 oddziatach — ra-
zem 4 godz. tyg.

5. Stanistaw Weekowski, (jak wyzej), uczyt jezyka angielskiego
2 godz. tyg.

¢) Asystenci:

1. Kazimierz Kostynowiez do rysunkéw odrecznych, w 1. pétro-
czu 20 godz. tyg.; w Il. pétroczu 12 godz. tyg.

2. Karo! Blltkowski do rysunkéw odrecznych, w Il. po6troczu Hi
godz. tyg.

Zygmunt LMccllorski do rysunkéw geometrycznych, 20 godz. tyg.

4, Wilhelm Tyszkowski do rysunkéw odrecznych, w |I. poétroczu
15 godz. tyg., w |Il. pétroczu 12 godz. tyg.; nadto w kl. I. a, i. b
uczyt samoistnie rysunkéw odrecznych 8 godz. tyg. w |. potroczu.

d Aplikanci:
i. Jozef Nnssbanlll. egz. kandydat stanu nauczycielskiego, od dnia

20. marca 1008 do matematyki 8 godz. tyg.
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Il Wykaz podrecznikow do nauki wszystkicii przedmiotow

na rok szkolny 19081909.

Religia, fi) (line/., laé.: W ki. 1.: Ks. Slusarz, Katechizm religii katol.

Wyd. 1i 22 — W kl. U.: Ks. Slusarz, Katechizm religii katol. Wyd.
1'2 - W kl. TU.: Ks. Jougan, Liturgika. Wyd. 1-3. I polr. Ks.
Szydelski, Dzieje biblijne Starego Zakonu. Il. polr. W kl. 1I'.: Ks.
Jougan, Liturgika. Wyd. 1—3. — W kl. V.: X. Jez. Nauka wiary
katolickiej. Wyd. 2. W kl. VI.: Ks. Szczeklik, Etyka katolicka
Wyd. 3i4. - WKkl VII.: Ks. Jougan, Historya Kosciota katolickiego.
Wyd. 3. b) obrz. gr. kat.: W kl. 1.: Cepe.umu i;.rnixna>i x|)uc'niaiii.ci;o-i;;n'o-
iiiiiov |>wliiii o,i,00}cini)i meill Liiicjjoiitiom. — W KL Il : (‘cpcgmiii
iziiiViiim  \ Jiictiid mrKii-iuiTo.iii ni;oi' jic.iiiii' ngoopciuiii mici-p. Kiinci;<uia
iom. — W kl. 111.. A Topom,cmiii . Tirybr i ILig. 3. 1 potrocze.
A I<siodi|®mnil. leiopiiu 6i6.miiin rraporo .aniil. lhig. 3. Il. pétrocze. —
W kl. 1V.: A Topuiii.ciaiii, ,lirypi;iji. Bug. 3. — W kl. V.: A To

poiu.ci,nii, Xpiicr. Karoa. goi'Mi.Tiu;i $yWiimeni4lu! i allOllOlcnu,’'a guu
L. Ulc ulleux. Bug. 2. A. Topoiii.cimii. rpei'M;n,HKa ‘'lariua g.iu unem Ux
1. lac. -" W KkI. VL. : .loponami,rimii. Etui;). — W kl. VII.: 1l114.-
(I<<|@uolllm, Iciopna x|)iier. i:aro.:i llliol nepium.

Jezyk polski. W kl. I.: Konarski, Zwiezta gramatyka jezyka polskiego.
Tréclmicki i Wojcik. Wypisy polskie dla 1. klasy. Wyd. 3—4.
W kl. 11.: Matecki, (lramatyka jezyka polskiego szkolna. Wyd. 1 i 10.
Préorhnieki i Wojcik, Wypisy polskie dla Il. klasy. Wyd. 1—3. -
IV Kkl. 111, : Matecki, (lramatyka jezyka polskiego szkolna. Wyd. 0 i 10.
<zubok-Zawilinski. Wypisy polskie dla 111. klasy. Wyd. 2. — W kl. IV. :
Matecki, (lramatyka jezyka polskiego szkolna. Wyd. 0 i 10. Préehnicki,
Wzory poezyi i prozy. Wyd. 2 i 3. — W Kkl. V.: Tarnowski i Bobin,
Wypisy polskie dla szkél realnych i seminaryéw nauczycielskich. Tom |I.
Wyd. 1 3. Wybodr zdziel pisarzy greckich i tacinskich w przektadach.
Cze$¢ I. Zathey, Antologia rzymska. W kl. VI.: Tarnowski i Bobin,
Wypisy polskie dla szkél realnych i seminary6w nauczycielskich. Tom 1
Wyd. 3. Tarnowski i Bobin, Wypisy polskie dla szko6l realnych i se-
minary6ow nauczycielskich. Tom IlI. Wyd. 1—2. Zathey, Antologia gre-
cka. Zathey, Antologia rzymska. W kl. VIT.: Tarnowski-i Bobin,
Wypisy polskie. Cze$¢ II. Wyd. | 2°. Zathey, Antologia grecka. Za-
they, Antologia rzymska.

Lektura polska. W kl. V.: J. Koehmowski: Odprawa postéw greckich,

Treny. W kl. VI.: -I. U. Niemcewicz : Powrét posta. Felinski A.:
Barbara Radziwitéwna. A. Mickiewicz: Ballady i romanse, Dziady
(w wyjatkach), Konrad Wallenrod, Sonety krymskie, Parys. A. Mal-
czewski : Maryn. A. Fredro: Sluby paniefskie. — W ki. VII. : J. Sto-

wacki. Balladyna, Lilia Weneda, Anheili. Z. KrasifAski: Irydion, Przed-
Swit. -1 Korzeniowski: Sinieli. Sofokles : Antygona. Edyp krél.
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Jezyk ruski. W ki. IV.: Kokonulz-Konarski, Gramatyka ruska dla Pola-
kow. uTIUiKa pyei;a ,yia mnij miiTuiomx liu,. 2L rorini .Icanmi. 'In-
Taiiua pyri;a. — W kl. V.: a) w |. pétroczu, Podr<;czniki, jak w kla-
sie IV. b) w TI. pétroczu, Gramatyka, jak w kl. IV. P.apitiiu.cKiiii, Bn-
6ip it wicUAT liT({iaiy]ii  ynpuitiii.cico-pvenoi’ ,im  ccMiilapuii Vi TtM.-
ciaix. W kl. VI.: Podrecznik jak w klasie V.

Jezyk niemiecki. W Kkl. I.: German i Petelenz. Cwiczenia niemieckie dla
I. klasy. Wyd. 5i G — W kl. Il.: German i Petelenz. Cwiczenia
niemieckie dla Il. klasy. Wyd. 5. — W kl. 1Il. : German i Petelenz,
Cwiczenia niemieckie dla klasy I1l. Wyd. 4. Jalmer, Deutsche Gram-
matik. Wyd. 3. — W kl. IV. : German i Petelenz, Cwiczenia niemieckie

dla kl. 1IV. Wyd. ni 4. Jalmer, Deutsche Grammatik. Wyd. 2. -
W kl. V. : Julius Ippoklt und Adolf Stylo, Deutsches Lesebuch fiir die
oberen Klassen der galizischen Mittelschulen 1. Teil. V. Klasse. Wy-
danie 2. wdruku. W kl. VT. : Ippoldt und Stylo. Deutclies Le. elmch fur
die oberen Klassen der galiz. Mittelschulen. 111. Teil. VII. Klasse. —
W kl. VII. : Ippoldt u. Stylo, Deutsches Lesebuch fur die oberen Klas-
sen der galiz. Mittelschulen. TU. Teil. VII. Klasse. Ippoldt u. Stylo,
Deutclies Lesebuch fur die oberen Klassen der galiz. Mittelschulen.
IV. Teil. VIII. Klasse (w druku).

Lektura niemiecka. W kl. VI.: |. potrocze: Goethe, Hermann u. Do-
rothea, ed. Graeser. Goethe, Reineeke Fuchs, ed. Graeser. Il. potro-
cze : Schiller, Maria Stuart, ed. Graeser. Lessing, Minna v. Harnhelm,
wyd. Tow. nauczycieli szkél wyzszych. — W kl. VII.: 1 pétrocze:
Schiller, Jungfrau v. Orleans. Schiller, Wallenstein 1. u. Il. Il. pét-
rocze: Schiller, Wallenstein 111. Schiller, Wilhelm Tell, (ed. Graeser).

Jezyk francuski. W KI. Il1.: Dr. St. Weckowski, Ksigzka do nauki je-
zyka francuskiego dla klasy Ill. szkoty realnej. - W Kkl. IV.: Ambor-
ski, Ksigzka do nauki jezyka francuskiego. Cze$¢ Il. — W kl. V.:
Amborski, Ksigzka do nauki jezyka francuskiego. Cze$¢ 1. - Wkl V1.;
Amborski, Wypisy francuskie. Czes¢ I. — W kl. VII. : Amborski,
Wypisy francuskie. Czes¢ II.

Geografia. W Kkl. I.: Mazurek Julian, Krotki rys geografii do uzytku
I. klasy szkot srednich. — W kl. I1.: Baranowski i Dziedzicki: Geo-

grafia powszechna, opra¢. Dr. Eug. Romer. Wyd. 11. W Kkl 111 :
Baranowski i Dziedzicki, Geografia powszechna, opra¢. Dr. Eug. Romer.
Wyd. 11. — W kl. IV..” Benoni - Majerski, Geografia austr.-wegier-
skiej monarchii. Wyd. 5. zmienione i przerobione przez Bolestawa
Baranowskiego.

Historya powszechna. W kl. 1. : Pienigzek. Opowiadania z dziejow kraju
rodzinnego. — W kl. I1.: Zaleski, Opowiadania z dziejow austryackich
i powszechnych. Wyd. 2. — W kl. IIl. : Zipper, Opowiadania z mi-
tologii Grekéw i Rzymian. — W Kkl. 1V.: Zakrzewski. Historya po-

wszechna. Cze$¢ I. Wyd. 1—3. W Kkl. V.. Zakrzewski, Historya
powszechna. Cze$¢ Il. Wyd. 3 i 4. Lewicki, Zarys dziejow Polski
i krajow ruskich z nig potagczonych. Wyd 1 3 — W kl. VI.: Za-
krzewski, Historya powszechna. Cze$¢ I1l. Wyd. 2. skrdcone. Lewacki,



Zarys dziejéw Polski i krajéw ruskich z nig potaczonych. Wyd. 13 . —
W kl. VII. : Zakrzewski, Historya powszechna. Cze$¢ I11. Wyd. 2. skro-
cone. Lewicki, Zarys dziejow Polski i krajow ruskich z nig polaczo-
nych. Wyd. 1—3. Glabinski-Finkel, Historya i statystyka austrya-
(*ko-wegierskiej monarchii. Wyd. 1 2

Matematyka. WKI. 1. : Ignacy Kran?:, Arytmetyka i algebra na kl. I.ill. —
Wkl. 1F : Ignacy Kranz, Arytmetyka i algebra. Cz. I. naklase I.ill. —
W kl. 111. : Ignacy Kranz, Arytmetyka i algebra, podrecznik dla niz-
szych klas szkol $rednich. Cz. Il. na klase I1l. i IV. - W kl. V.

Pziwinski, Podrecznik arytmetyki i algebry dla klas wyzszych. Wyd. 3. —
W kl. V.: Pziwinski, Podrecznik arytmetyki i algebry dla klas wyz-
szych. Wyd. IIl. Mocnik-Maryniak, Geometrya dla klas wyzszych.
Wyd. i G Kranz, Logarytmy. - W kl. VI.: PziwinAski, Zasady al-
gebry. Wyd. 2. Kranz, Logarytny. Mocnik-Maryniak. Geometrya (jak
w Kkl V). W Kkl. VII. : PziwiAski, Zasady algebry. Wyd. 2. Kranz,
zbior zadan matematycznych dla klas wyzszych. Wyd. 1. i 2. Kranz,
Logarytmy. Kranz, Trygonometryu kulista w zadaniach. Wyd. 2. Mo-
'sjuk-Maryniak, Geometrya 'jak w kl. V.).

Historya naturalna. W Kkl. 1. : Nussbaum-Wisniowski, Wiadomosci z zoo-
logii dla nizszych klas szkdl srednich. Wyd. 1 i 2. Rostafinski, Bota-
nika szkolna na klasy nizsze. Wyd. 6. — W Kkl. 11.; Rostafinski, Bo-

tanika szkolna dla klas nizszych. Wyd. 1 5. Nussbaum-Wisniowski,
Wiadomosci z zoologii dla nizszych klas szkot srednich. Wyd. G —
WKkI. V.: Rostafinski, Botanika szkolna dla klas wyzszych. Wyd. 2. —
W ki. VT.: Pr. Jozef Nussbaum, Zoologia dla klas wyzszych szkét Srednich,
(wdruku). — W kl. VII.: tomnicki, Mineralogia i geologia. Wyd. 5.

Fizyka. W kI. 1ll. : Soleski, Nauka fizyki. Wyd. 2 4. — W kl. 1V.:
Soleski, Nauka fizyki. Wyd. 2 - 1. — W kl. VI.: Kawecki i Toma-
szewski, Fizyka dla wyzszych klas szkol $rednich. Wyd. 3 i 4. —
W kl. VII. : Kawecki i Tomaszewski, Fizyka dla wyzszych klas szkot
Srednich. Wyd. 3 i 4.

Chemia. WkI. IV. : Sucheni, Zasady chemii w polgczeniu z mineralogig. —
W kl. V.: Sucheni A. Zasady chemii nieorganicznej. — W kl. VI.:
Duohowicz-Bolland, Chemia organiczna.

Geometrya wykre$lna i rysunki geometryczne. W kI I1.: Mofnik-Ma-
ryniak, Geometrya poglagdowa. Czes$¢ I. Wyd. (—8. — W <kl. II1.;
Mocnik-Maryniak, Geometrya pogladowa. Cze$¢ Il. Wyd. 4 G —
W Kkl. IV.: Mocnik-Maryniak, Geometrya pogladowa. Cze$¢ TI. Wyd.
47 (i W kl. V.: tazarski, Zasady geometryi wykreslnej (z atla-
sem). Wyd. 2. — W kl. VI,: tazarski, Zasady geometryi wykresinej
(z atlasem). Wyd. 2. W kl. VII. : tazarski, Zasady geometryi wy-
kreslnej (z atlasem). Wyd. 2.



lIl, Tematy do wypracowali piSmiennych z jezyka polskiego.

Klasa V. a.

1. Dlaczego w poczatkach piSmiennictwa polskiego postugiwano sic
jezykiem tacinskim? (szk.). 2. Woda jako zywiot pozyteczny i szko-
dliwy (dom.). 8. Znaczenie Mikotaja Keja w literaturze polskiej (szk™.).
1. Ladem domy i narody styna, z jego upadkiem domy i narody ging
(dom.), d. Zda¢ sprawe z piesni Kochanowskiego: Na gnus$no$é¢ obywa-
teli . (i. Czy stusznie powiedziat o sobie Kochanowski: | wdartem sio na
skate pieknej Kaliopy, gdzie nie byto dotychczas znaku polskiej stopy
7. Wina i kara w Odprawie postow greckich J. Kochanowskiego (dom.).
8. Rozwing¢ mys$l zawartg w zdaniu K. Brodzinskiego: Kto garstkg ziemie
nosi, gory sie doczeka; z kropli w krople z czasem uzbiera sie rzeka
(dom.). 9. Czy stusznie zaliczono 1. Skarge do pisarzy politycznych ¥
(szk.). 10. mSwieta mitosci kocha! ej Ojczyzny, czuja cie tylko umysty

poczciwe! . 11. /da¢ sprawe z sielanki Sz.ymonowioza p. t. Kotacze (szli.).
12. A. Morsztyn jako liryk (szk.). 18. Dzisiejsza systematyka pierwiastkow
w chemii i jej zalety (dom.). 14. Na jednej z bajek Krasickiego wykazaé

zalety tego autora j;Tko bajkopisarza (szk.). 16. Komedya polska za Sta-
nistawa Augusta (dom.).

Klasa- V. b.

1. Gniew Achillesa (szk.). 2. Wiek miody na podst. Zywotu czio-
wieka poczciwego (dom.). 8. Wytrwato$s¢ w pracy jest podstawa dobro-
bytu (dom.). 4. Ogdilny poglad na dziej(" alchemii w Polsce (szk.).
fi. Charakterystyka Antenom w Odprawie postéow greckie!! (dom.),
(i. Kola swiata germanskiego w zae i. Europie (szk.). 7. Pierwszy wyraz
liryki polskiej w Trenach  Kochanowskiego dom.). 8. Mito$¢ i zgoda
domowa - podstawg istnienia Rzeczypospolitej Xa podst. kazan Skargi)
(dom.). 9. O polskiej sielance (szk.). 10. Ze staboscig tamac¢ uczmy sie
za miodu! (dom.). 11. Polityczne i ekonomiczne znaczenie Hanzy (szk.).
12. 1osta¢ Leszczynhskiego w historyi i literaturze (dom.). 1:1. Charaktery-
styka satyr Krasickiego )szk.). 14. Zastugi Stanistawa Augusta okoto
rozwoju polskiej literatury :dom.).

Klasa VI. a.

i. Kogo uwazamy za bohatera? (dom.) 2. Cliarakterysiyezne cecliy
tragedyi Felinskiego Karbaia Radziwitdéwna  (szk.). :> Czy stusznie
nazwano okres VI. literatury polskiej okresem przejsciowym ? (dom.).
-l. Rozbidér sonetu A. Mickiewicza: Cisza morska (szk.). > einkie istniejg
przypuszczenia o powstaniu ropy naftowej w przyrodzie, a w szczeg6lnosci
w <ialicyi ? (dom.), (i. Mysli przewodnie zawarte w li. c/leé<i Dziadoéw
(dom.i. 7. Spraw!! Dymitra Samozwanca i jej znaczenie dla Polski mdom.).
8. Znaczenie piesni gminnej (na podst. piesni Wajdeioty) (szk.). ii. Wptyw
uzywania alkoholu na organizm cztowieka idom.). 10. Krétka tre$¢ La-
rysa  (szk.;. 11. .Jak sie zakonczyty wszystkie spory przedstawione
w ,Panu Tadeuszu'«V (dom.). 12. Charakterystyka Jtoczyi Zaleskiego !la
])odstawie wiersza p. t <Spiew poety (szk.). 18. Na ezem polega /.:'wi-
ktanie w komodyi Fredry: Zrzedm $e i przekora 7 dom.).
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Klasa VI. b.

1. Polityczna literatura Sejmu czteroletniego (szk.). 2. U kolebki
romantyzmu (dom.). :3 Potega polityczna -Jagiellonéw (szk.). 4. Bogactwa
mineralne Podkarpacia (dom.). 5. Rola Illalbana w Konradzie Wallen-

rodzie  (szk.). (> Znaczeni(* fragmentéw |. czesci :Dziadow  (dom.).
7. Charakterystyka  Sonetéw Krymskich (szk.). 8. Gustaw a Konrad
w Dziadach dom.!. 1). Dziejowe znaczenie postaci Ludwika XIV. (szk.).

ID. W\jasnie powody rokoszéw szlacheckich w Polsce (dom.). 11. Geneza
I1l. czesci Dziadéow  (szk.). 12. Produktu fermentacyi cukru (dom.).
17 Charakterystyka Wojewody w Maryi (szk.).

Klasa VII. a

1. Znaczenie piSmiennictwa w zyciu narodow' (dom.). 2. Irydion
(chamki, bohatera) (szk.). T. Zapomnienie bywa wadg, wing, szczeSciem,
cmda (dom. !l I. Posta¢ bohatera w tragedyi Korzeniowskiego: Mnich
(szk.). 6. Charakterystyczne cechy poezyi Wincentego Pola (dom.).
(> a! Charakterystyczne cechy poezyi K. Ujejskiego, h) Cywilizacyjne
znaczenie sztuki drukarskiej, <) Minety czasy szcze$liwej prostoty, trzeba
sio uczy¢, uptynat wiek zloty , (Krasicki), (do wyboru, szk.). 7. a) Po-
wie$¢ polsku przed Kraszewskim, hj Zwyciestwo nad sobg jest najwiekszem
zwyciestwem, et Potrzeba znajomos$ci jezykéw obcych Ido wyboru, szk.).
S. a; Znaczenie kolei zelaznej, h) Wielko$¢ naiodu z wielkich rodzi sie
ludzi (Woronicz), !szk.).

Klasa VII. b.

1. Kio zawsze szuka tego, co tadne, nie znajdzie tego, co wielkie
(dom.). 2. Znaczenie epilogu w Irydionie (szk.). Znaczenie czasopism
w literatur/." i zyciu (dom.). 4. Jakie typy duchownych oséb wprowadzi!
na scene Ko! zeuiowski w tragedyi: ?,!nich (szk.). 5. Stanowisko i zna-
czenie Wimenlego Pola w literalurz" polskiej dom.i. (i. aj Zastugi -l. 1
Kraszewskiego, b) Gharakb'rystyka jednej z wybitniejszych postaci w try-
logii Sienkiewicza, ¢ Przyzwyczajenie slaje sie druga nalurg (do wyboru,
szk.i. 7. ai Znaczenie powiesci w literaturze i zyciu, in Jakag korzys¢
odnosi uczen z wypracowaé pisemnych V «i Czy vojny tylko szkode przy-
noszg ludzkosci'; (do wyiioru. szk.) 8. a) Znaczenie teatru w literaturze
i zyciu, ht -Jakie czynniki dziataty orzy tworzeniu sie dzisiejszej skorupy
ziemskiej  (szk.;.

Tematy z jezyka nismienkiep do wyprasowali !ismigiinych,

Klasa V. a.

1. Des Kaisers neue Kleider (szk.). 2. Die Teilsage (szk.). ;{ Die vier
,Jahreszeiten (dom.). 4. Die Natur in: 1lerbsl (dom.;, 5. Siegfrieds Tod
(szk.). d. Wallharis Flucht (szk.). 7. Kriomhiids Rache (szk. . 8. Kriendiild
u. Brunhild (Kino Parallele), (dom.', v. Dietrichs Flucht in das Jiiiunen-
iami (szk.). 10. llagens Leben n. Tod (szk.;. 11. Al])harts Tod (szk.;.

<iudruns !,d'rti (szk.). DL Durch Schaden wird man klug (dom.).
14. Die hislorischon Elemente im 'Nibelungen™ n. Gudninliede (diun.).
15. Steter Tropfen hohlt ilen Stein (dom.). Hi. Der Verlauf unseres
Schuljahres 'szk.). 17. Siegfrieds Draelienseblaclit (szk.).
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Klasa V. b.

1. Kannitverstan. Nacherzahlung (szk.). 2. Die Wanderungen der
Kulturpflanzen !'dom.). 3. Das klagende Lied. Kurz.(» Inhaltsangabe (szk. .
4. Wie wurden die Morder des Ilbykus entdeckt (szk.). 5. Der Winter
u. seine Freuden (d"m.). 6. Wie entstellt eine MiinzeV (szk.). 7. Cha-
rakter des Dionysos in Schillers <Birgschaft«: dom.). 8. Wie arbeitete
Benjamin Franklin an d. Verbesserung seines Stils (szk.). 1. Georg
Stephensons Jugend (szk.). 10. Aus welchen Motiven handeln die Haupt-
personen in Schillers Taucher (dom.). 11. Die sieben Wellwunder der
Alten Iszk.). 12. Ubersetzung aus dem Polnischen (szk.). 13. Das grie-
chische Theater. Nach d. Schullektire (szk.). 11. Die Macht der (i<~
wohnhoit (dom.). 15. Galiziens Erddlquellen (szk. . 16. Tiumaczonie z jez.
polskiego na jez. niemiecki (szk.). 17. Das Leben der Pflanze (Nach der
Schullektire), (szk.).

Klasa VI. a
1. Dornréschen (szk.). 2. Altweibersommer (dom.). 3. Die Arbeits-
leistung unseres Korpers. Nach d. Schullektire (szk.,!. 4. Lohongrin.

Im Anschi. a. d. Schullektire (szk.). 5. Einflum der geistigen Getrdanke
auf d. menschlichen Organismus (dom.). (L Der Brand des Stadtchen;-.

Nach -Hermann u. Dorothea Il. (szk.). 7. Die Macht der Gewohnheit
(dom.). 8. Der Kampf mit dem Drachen (szk!. 0. Das vaterliche !faus
Hermanns (szk.i. 10. Gebraucht der Zeit — sie geht so schnei; von

hinnen, doch Ordnung lehrt — die Zeit gewinnen (dom.). 11. Die Fehm-
gericlite (szk.). 12. Die Vorgeschichte zu Lessings Minna von liarnhehn
(szk.). 13. Ubersetzung aus dem Polnischen (szk.i. 14. Lessings Ver-
dienste um die deutsche Literatur (dom.). 15. Der junge Goethe (Im
Anschluss(1 an Goethes Dichtung u. Wahrheit), szk.).

Klasa VI. b.
1. Der Anteil der Bewohner des Stadtchens am Schicksal der
Flichtigen (Herrn, u. Dor. 1., II.!, (szk.). 2. llagen von Tronje. Nach

dem Nibelungenliede (dom.). 8. Wiedergabe eines Marchens (szk.).
4. Reinekens Streiche (dom.). 5. Eine Ubersetzung aus dem Polnischen
(szk.). 6. Wintervergnigungen (dom. . 7. Charakteristik irgend einer
Person aus "Hermanne u. Dorothea (szk.). 8. Die Exposition im i. Auf-
zuge von Einilia Galotti (dom.). 1» Eine Ubersetzung aus dem Polnischen
(szk.). 10. Ursachen u. Verlauf des 30-jahrigen Krieges (dom.). 11. Bischof
Gregor in  Weh’dem, der ligt (szk.). 12. Meine Osterferien. Ein Bericht
an meinen Freund in Briefform dom.). 13. Die Gruppe der Kohlen-
hydrate (szk.). 14. Lessings Bedeutung fir das deutsche Drama (dotn.).

Kiasa VII. a.

1. Der geschichtliche Hintergrund in Schillers Wallenstein e (dom.).
2. Goethes Entwickelungsgang bis zur Wetzlarer Zeit (szk.). 3. Welche
Motive drangen Wailenstein zum Vorrat am Kaiser? (dorn.). 4. Eginont
u. Oranien (szk.). 5. Bericht tUber meine Lektlre in den Weihnachtsferien
(dom.). 6. Gedankengang in Goethes Zueignung zum Faust«, (szk.).
7. Maria Stuarts Leiden im Kerker (dom.). 8. Ahnlichkeiten in Macbeth
und Wallensteins Tod (szk.).
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Klasa VIL b.

1. Die Lage in don Niederlanden (Nach Goethes Kgrnont |. Akt)
(szk.). 2. Dit" Donau als Vilkerstvalie idom.!. 3. Allerseelen idom.).
1 Goethes italienische Reise u. ihr Gewinn (szk.i. 5. Welche Bande
kniipfen uns an das Vaterland V ldom.';. G Wallenstein und Macbeth

(Parallele — dom.;. 7. Der GlockenguLl (Nach Schillers Lied v. d. Glocke)
.szk.). @ Warum ist es gut, da'; wir die Zukunft nicht vorher wissen ? (szk.).

Taraty pzy [AdmarTym eganirie dojrzatosci

w terminie letnim 1908.

Z jezyka polskiego: a) Jakiemi sitami przyrody postuguje sie cztowiek
w swej pracyV = W poezyi Mickiewicza znajduje naréd polski bron
swe"" rycerza, swych mys$li przedze i swych uczu¢ kwiaty , e) Znaczenie
bitwy pod Grunwaldem w dziejach Polski i Litwy.

Wszystkie 3 tematy dane byty do wyboru abituryentom w od-
dzieli* A i /~.

Z jezyka niemieckiego: Oddziat A.: Przettumaczy¢ z Wypisow
polskich dla kI. 1. szkél gimnazjalnych i realnych, na jezyk nieni.
ustgp 128. p. t. ePraca od stébw: ~“Praca jest to warunek zycia....
az do stow : ]lraca jest cnota

Oddziat 1>.: Przetozyé¢ na jezyk niemiecki z Wypiséw polskich dla
klasy 11., ustep 80. p. t. Z zycia Benjamina Franklinu -, od stow:

Franklin ujrzat $wiat , az do konhca ustepu.

Z jezyka francuskiego: Oddziat A.: Guy de Maupassant Mon oncle

Jules* przetlémaezy¢ na jezyk polski od stéw: Un vieux panore...
llo stow: ... avec un chiffon inonill¢ de benzinem.

Oddziat IL: Przetlomaezy¢ na jez. polski z Wypiséw .3. Ambor-
skiego, oz. Il. na str. 152. ustep p. t. Le Godt par Cousin od
wiersza 1.—45.

Z geometryi wykresinej. Oddziat A. i 1Il.: aj Dana ptaszczyzna

E i na niej punkt A. Przez punkt vl !:)oprowadzi¢ prosta /. lezaca na
ptaszczyznie E i nachylong do ptaszczyzny poziomej rzutow pod kagiem a.
Czy zawsze znajdziemy taka prostg *

b) Roéwnolegto do danej prostej poprowadzi¢ ptaszczyzne styczng
do walca ukos$nego;

ij Wyznaczy¢ cied rzucony czworoscianu foremnego.

N, Srodki naukowe.

I. Biblioteka dla nauczycieli. Biblioteka liczy obecnie d.s6N dziel
w 5.55B tomach. SI4 zeszytow i S.G.14 programéw szkolnych.

W ciggu roku szkolnego przybyto w drodze kupna lub daru 45 dziel
w GKi tomach, a mianowicie: illa religii przybyto dziet 2 ; dla pedagogii | ;
dla jezyka polskiego 22 ; dla jezyka niemieckiego 7 ; dla geografii 4 ; dla
historyi powszechnej 11; dla fizyki 17; dla historyi naturalnej B; dla
chemii 15; dla geometryi wykresinej 2 ; dla filozofii 1; dla rysunkéw 2 ;
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dla s/tuki (i. Wtern zawarte sg dary Akademii Umiejetnosci w Krakowie
w liczbie U tomow.

Zakfad J«rcuuinorowal nastepujgce czasopisma : Biblioteka warszaw-
ska. — Kosmos. — Muzeum. — Przeglad polski. Przewodnik biblio-
graficzny. Przewodnik naukowy i literacki. -  liealseliulwesen.
Yerordnungsblatt des Minislers fiir Kultus und rntorricht. (Jeogra-
pliisehe Rundschau. — Kaulili. Ailgemeine Kunstgeseliichte. -- Przeglad
powszechny. — Poradnik jezykowy. — Ksigzka (miesiecznik bibliografi-
cznyi. Zeilsciirift fiir den deutschen Pnterrient. - La bevue. —
Chemik polski. — Zeitschrift fiir shn Zeichen und Kunstuuterricbl.
Pio umie Rundschau. — Wszechswiat. — Kwartalnik historyczny. —
Sprawy szkolne. Krytyka. — Przeglad liygieniczny.

2. Biblioteka dla uczniéw. Bioliotekn dla uczniow liczyta z koricem
roku szkolnego RAV)*S. 1.05S dziel w tL.TST tomach.

Ksigzki polskie i francuskie wypozyczat uczniom codziennie pro!.
1 Dabrowski; ksigzki niemieckie wypozyczat pro!" W. ((tubrynowicz.

3. Gabinet geografii i historyk zakupiono w roku szkolnym P.iiiT.S. :
map geograficznych b; tablic pomocniczych do nauki geografii i bisiory, :>
(labinot posiada og6tom 1.1377F prz(*dmiotéw inwentarza.

4. Gabinet fizyki. W roku szkolnym loiis. zakupiono dla gabinetu:
1. Rozbraja«m/. na stupie ebonitowym; '2. Dwa elektroskopy Rosenberga
z dodatkami ; b. Magnes sktadany Steflitschka z dodatkami; P Zbior
ciezarkbw gramowy w kaselce ; 5. K/.laba szklana i szlaba ebonitowa do
doswiadezeii z elektrycznos$cig. (m}abiuei posiada! z koncem roku szkolnego
1.201 sztuk zapisanych w inwentarzu.

5. Gabinet historyi naturalnej. zakujnono w roku szkolnym !'miT.s.:
i. Sauera : Tablice petrograficzne, przedstawiajagce mikroskop, ztozenia
najgiéowniejszycli skal — sztuk 12 ; 12 " tablic mikroplastyczny!n i 2
stereoskopy; <>kazv mimikryi w pudlo oszklonom. liaz.orn posiadat
gabinet 1.15 1 sztuk zapisanych w inwentarzu.

6. Gabinet rysunkéw odrecznych. Zzakupiono w > pca.h. miezyh
z porcelany sztuk 81. Razem pos ada! gabinet «i!'7 sztuk zapisanych
w inwentarzu.

7. Gabinet chemii. Inwentarz gabinetu chemii obejmuje obecnie :!I
liczb, j>od ktormini zapisauo przyrzas y, jak rownie', tablice $oiemie i mi-
neraty. z jiomiedzy wazniejszych przyrzadéw przybyty do zbioru w r. s

nastepujgce«.e Srodki naukowe; przyrzad do dostylaeyi wody z kottom
0 pojemno.-".; i 20 litréw, bili'Ha i pipety do analizy gazéw syst. liempia, einiin-
mulr z lurkiem sysl. Slammera, przyrzad Wai iby do wywiazy wania gazéw,
biureta gazowa iluntego, przyrzad do destylacyi pod zmniejszonem cisnie-
niem Pniaki, przyrzad <lo cleklroiizy kwasu solnego i syntezy wody iks
semeida, pitrowniezka z kwarcu i rézne przybury do jtikosciowoj i ilosciowej
analizy dla uczniiiw. ktorzy biorg udz.mi w, pracowni chemicznej, oiwarlej
w tym reku mi nowo po przesz!2 "ll-leiniej przerwie.

/. ilaréw otrzymanych wymieni« nalezy nastepujgc«4 = ogniw:i chro-
mowe (.i\VR. t)r. Tarnawski z Ko;-,owa), stoje, probowki, pipety (.IWi*,
lir. <Jabtonowski!, stdj z ro6zneini sol; mi ze Stassfurtu :ucz. ki. V. h. A
Miinzi ie', kul=i «eluloidowe jako model do nauki >iee.ryi drobinowej (ucz.



ki. IV. I> K Weydlich), portret pastelowy Lavoisier’a (praca ucznia ki. VI.
I*. ('homiekiego, wykonana pod kierownictwem Prof. llernliardta), portret
kredkowy Marcele"s) Nenckiego (praca ucznia VI. kl. li. Szajowicza), kilka
tablic Sciennych do nauki chemii (wykonali uczniowie kl. 1V. A. Moniak
i M. (kriinb«rg). Za wszystkie wymienione dary skiada niniejszeni 1)y-
rekcya j!()dziekowanie ofiarodawcom.

8. Gabinet rysunkdow geometrycznych. Zakupiono w roku liioTs.:
I. Zasady geometj-yi wykresinej, Dr. Mieczystaw tazarski, tom i.; Stot
projekcyjny. Stan gabinetu z koficem toku szkolnego t!«I7 s.: id pozyeyi
inwentarza.

V, Kronika Zaktadu,

Itok szkolny 1:7<" *. Xozpocz<;lo dnia d. wrzes$nia uroczystem nabo-
zonsiwem z wezwaniem $w. Ducha.

Dnia 1. wrze$nia, jako w roczni,eu $mierci §. p. N'njj. (Cesarzowej
tizliiety, wzieli uczniowie i cale gront' nauczycielskie udziat w Zzaiobnem
nabozenstwie za spokdj duszy zmarlej Monarehini.

Dnia 277 wrzesnia wzial caty zaklad udziat w pogrzebie zmartego,
b\ iegii dyrektora tut. zakladu, $. p. Dra Teofila Gerslmanna.

Dnia |, pazdziernika, jako dzieli imienin Xujj. Pana, obchodzi! Za-
ktad uroe/.ystom nabozenstwem.

Dnia (i. pazdziernika zegnato grono naucz, i miodziez ustepujacego
z kierownictwa zakfadu tubianego powszechni«; prof. Artura Passendorfera,
mianowaiu'go dyrektorem szkoty realnej w Tarnopolu.

Dnia 1$. pazdziernika przedstawito sie grono nauczycielskie swemu
nowo mianowanemu dyrektorowi, Michalowi Kembaczowi, przybytemu
z Tarnopola.

Dnia i= pazdziernika uc/.estnie-zyla miodzie/, w nabozerstwie, urza-
dzonem z powodu rocznicy $mierci Tadeusza Kosciuszki.

Dnia 11 listopada odbyto sie zatobne nabozenstwo za dusz«; $. p.
<csar/owej Klzbiety, ktéra " tym dnu obchodzita za zycia uroezyslos¢
swojej Patronki.

Dnia li". listopada uczcita miodziez zaioiinem nabozenstwem pamigé
poleglych na polu walki Uohateréw W czasie Powstania listopadowe:'o.

Dnia 7. grudnia urzadzita miodziez pod kierunkiem nauczycieli uro-
czysty obeilod ku czci  Trzech wieszczow- w s.di 'low. Sokol .

Dnia Mo :"eminia rozpoczat lusbaeye zakladu c. k. krajowy Inspe-
ktor szkol S$rodiiicl!, Kadra Dworu, .lan X. Franke. Lustrace.;, a trwata
trzy lygodme.

Dnia i!, marca obciiodzi! zaktad uroczystos¢ Palrona $w. Kazimierza.
I’ nabozenslwie rozdata kuratorya fun hicyi im. Kruka-] ieidinreicha jedno-
razowe zapomogi biodiiym, a przyton; pilnym uczniom. Tak samo lidzie
tono wsparcia z funduszu zapomogowego im. Dra Teofilu Gorsi manna.

Dnia 1i. kwietnia wzig; caiy zaklad udzial w oksportaoyi zwiok
$. p. Andrzeja Poioeldego, c. k. Xan iestnika Galicy!.

Diiia 1eJ. maja ilis;iTiwai w zak! idzie nauko reiigii ot,rz. g-rceko-kat.
Lr/.ewieiobny ks. Julian Fediisiewicz, e. k. Radca szkolni.



Dnia !27. czerwca odbylo sie uroczyste nabozenstwo zatobne za «in-

sze $. p. Cesarza Ferdynanda.

W ciggot roku szkolnego przystopowata miodzi«/, obu fcatol. obrz.

trzy razy do Sakramentéw Swietych i odprawita wielkanocne rekollokoy««.

Pierwsze potrocze szkolne zakoriczono dnia do. stycznia, ])rupie pot-

rocze zakonczono uroczystom nabozeristwem dnia |I. lipca, poc-zem nasta-
pito rozdani«! $wiadectw.

1

10.

VI. Wazniejsze rozporzadzenia Wiadz szkolnych.

C. k Rada szkolna kraj. zatwierdzita w zawodzie naucz. dekr<tein
z dnia 11. lipca 1907. 1 20.590. c. k. rzeczyw. naucz. tul. zakiadu,
Wiadystawa Gubrynowioza i nadala mu tytut « k. profesora.

). K. ¥an Minister wyzna i "$wiaty posunat c. k. profesora tulej-
sze" @ zaktadu, Wincentego Kubika do MII. rangi stuzbowej rol.p.
z dnia 28. czerwca 1907. 1 18.045.

C. k. Rada szkolna kraj. przyznata e. k. profesorowi tui. zakiadu,
Arturowi Passendorferowi, trzeci dodatek piecioletni do ptacy od 1
wrze$nia 1907. dekretom z dnia 7. wrze$nia 1907. i. 98.710.

C. k. Rada szkolna kraj. przyznata e. k. profesorowi tul. zakfadu,
Zygmuntowi Leszczynskiemu, drugi dodatek pmciolethi do ptacy od
1. pazdziernika 1907. dekretem z dnia 30. wrze$nia 1907. 1. 42.158,
C. k. Rada szkolna kraj. przyznata e. k. profesorowi fut. zakiadu,
Wiodzimierzowi Rzuchiewiczowi, piaty dodatidc pioc-iolotni do ptacy
od 1 kwietnia 1907. dekretem z dnia 14. pazdziernika 1907. 1 14.905.
C. k. Rada szkolna kraj. zamianowata Dra Zdzistawa »Szczepan-
skiego nauczycielem $piewu w tut. zakladzie na mocy rozp. z dnia
30. pazdziernika 1907. 1 47.297.

Okélnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 18. listopada 1907. oznaj-
mia, ze na mocy reski- c. k. Ministerstwa w. i 0. z dnia 28. paz-
dziernika 3907. 1 91.881. maja osoby stanu nauczycielskiego wnosi¢
podania o uzyskanie zezwolenia na odbywanie studyow w pruskich
zakfadach naukowych nie do e. i k. Ambasady w Berlinie, lecz bez-
posrednio przez przetozong swoja wladz«! szkolng do c. i k. Minister-
stwa spraw zewnetrznych.

Okolnik Prezydyum o. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 8. grudnia 1907.
1 309. zwraca uwage Dyrekcyi na wylamywanie sie ucznidéw szkét
Srednich z pod wyraznych przepiséw-, ktére nie dozwalajg zmian w no-
szeniu munduréw studenckich. Tym samym okélniki<Im zwraca tez
uwage na zie zachowanie sie miodziezy poza szkota i polocn, aby
niepoprawnych w zachowaniu sio uczniéw usuwano . zakadu.

C. k. Rada szkolna kraj. przyznata c. k. profesorowi tut. zakfadu
Zdzistawowi Malce, czweirty dodatek piecioletni do ptacy od 1. kwie-
tnia 1907. dekretem z dnia 20. grudnia 1907. 1 59.457.

Okdlnik o. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 28. grudnia 1907.1. 02.225.
zawiadamia, ze Pan Minister wyznan i o$w\ zezwolit, aby w & r.
dzien 11. stycznia byt wolny od nauki szkolnej.
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Okélnik < k. Rady szkolnej kraj. z dnia 25. grudnia 11)07.1. 59.472.
podaje do wiadomosci o zawigzaniu sie komitetu dla zakladania i utrzy-
mywania warsztatdw studenckich i poleca popiera¢ akeye podjeta
przez komitet.

(. k. Rada szkolna kraj. zamianowata rozp. z dnia 21. "rudnia 1907.
I. 01.822. p. Stefana Baranskiego nauczycielem Spiewu w tut. zakladzie.
Okdlnik o. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 111 stycznia 1908. 1 1.092.
poleca, aby uczniom, mieszkajgcym woddaleniu dwu lub wiecej km.
od budynku szkolnego, usprawie< liwiano nieobecnos¢ w szkole w pier-
wszych godzinach nauki porannej w te dnie, w ktérych dochodzi
nnoz do 15” (L

Komunikat c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 21. stycznia 1908. 1 2.792.
zacheca do przygotowania prac rysunkowych ucznidw na wystawe
urzadzong w Londynie podczas miedzynarodowego kongresu dla spraw
nauki rysunku.

Okdlnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 11. lutego 1908. 1.4.757.
wzywa Dyrekeye, aby uczniom, uprawiajgcym sport saneczkowy, wy-
dala zakaz praktykowania tej zabawy na ulicach miasta, gdzie moga
by¢ uczniowie narazeni na niebezpieczenstwo.

Odpis reski', c. k. Ministra wyzn. i oéw. z dnia 20. grudnia 1907.
i. 18.277, mocag ktorego przyznaje sie od 1. stycznia 1908. asysten-
tom szkot $rednich, aprobowanym do nauczania swoich przedmiotow,
podwyzszong remuneraeye za kazdg godzine tyg. nauki w kwocie 70 K.
Okdlnik e. k. Rady szkolnej kraj. zdnia 21. marca 1908. 1 18.114.
zawiadamia o rozp. Pana Ministra wyzn. i o$w., mocg ktérego ma
sie zakonczy¢ wyjatkowo rok szkolny 1907 8. w sobote 4. lipea, za-
miast #15. lipca 1908. z uwaga, ze z powodu upatow nie bedzie za-
dnych zwolnieri od nauki.

Okdlnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 20. marca 1908. 1 58.782.
zawiadamia, ze niezamozni uczniowie szkot Srednich moga leczy¢ sie
bezptatnie na oddziele dentystycznym Polikliniki Iwowskiej po uzy-
skaniu polecenia z Dyrekcyi zaktadu.

Okdlnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 6. kwietnia 1908. 1 15.102.
zawiadamia, ze Ordynaryat Metrop. gr. kat. we Lwowie ustanowit
c. k. Radce szkolnego, ks. Juliana Fedusiewicza, swoim komisarzem
szkolnym do nadzorowania nauki religii.

Okolnik Prezydyum c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 12. kwietnia
1908. 1 102. wzywa, aby Dyrekeya zakladu wraz z gronem nauczy-
cielskiem i miodzieza szkolng wzieta udziat w eksportaeyi zwiok $. p.
c. k. Namiestnika (lalicyi, J. K Andrzeja lir. Potockiego.

Okdlnik c¢. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 12. maja 1908. 1 20.247.
0 wykonaniu nowych przepisow ministeryalnych dla szkot realnych
w sprawie egzaminoéw dojrzatosci, ogtoszonych rozp. J. E. Pana Mi-
nistra wyzn. i osw. z dnia 29. lutego 1908. 1 10.051.

Okdlnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 19. kwietnia 1908. 1 15.816.
poleca tworzy¢ komitety celem urzgdzania wycieczek uczniéw po kraju
1 wejs¢ w styczno$¢ z kraj. Zwigzkiem turystycznym w Krakowie.

Okdlnik c. k. Rady szkolnej kraj. z dnia 21. maja 1908. 1 23174.
zawiadamia, ze egzamin dojrzatosci dla eksternistéw odbywac sie be-
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dzie w terminie jesiennym u” e. k. Il. szkole realnej we Lwowie. Dla
tyfli za$ aliitnryentdw. ktorzy wterminie letnim b. r. z powodu choroby,
lub innej waznej okolicznosci nie mogli do egzaminu przystapi¢, albo go
dokonczy¢, tak samo dla tych, ktdrzy mieli jeszcze skiada¢ egzamin
poprawczy, odbedzie sie egzamin dojrzatosci w tutejszym zaktadzie.

24. C. k. Rada szkolna kraj. przyznala dekretem z dnia 1 czerwca 1DCS.
1 24710 e. k profesorowi Zdzistawowi Fialce, piaty dodatek piecio-
letni do ptacy z dniem 1. kwietnia 11)08.

25. C. k. Ministerstwo wyzn. i osw. z dnia 20. kwietnia 1008. I. 8.150.
zezwolito na udzielanie nacobowigzkowej nauki jezyka angielskiego
i stenografii uczniom tut. zakladu po 4 godziny tygodniowo dla ka-
zdego z tych przedmiotdw od poczgtku roku szkolnego 1908/9.

VII. Stan funduszu zapomogowego dla hiednych uczniow

w roku 1307 8.
Przychéd.
Pozostato$¢ z roku szkolnego 1900 7 .....ccccoveieivririnennen. 117 K YT
Datki zebrane przy zapisie uczniéw i przy innych spo-
SOBNOSCIACH ..o 211"
4. Skiadka w kosciele podczas labozenstw szkolnych :. . 117 14 .
4. Reszty z taks egzaminoOWyYCh.....cccooviviiniiiicinieseeenn, 7 .95 .
5. Nadzwyczajne datki ztozyli:
WP. Dr. Kamil Stefko, adwokat krajowy, . . . . 2n
WP. Helena WeydlioNOWa........c.cccceveveeuceicieccrceececae 10"
Razem 547 K 3) b
Rozchaod.
1. Zapomogi udzielone uczniom |a ubior, utrzymanie ioptato
SZKOTNG et s 205 K —
2. Na ksigzki dla ubogich UCZNIOW ..cccoovriiiiniiriinie, 287 ., o
;.. Na lekarstwa i koszta leczenia...inininininnn 3% 1 SI»
4. POzOStat0SE KaSOW....covouieceiiriiiiee s >
Razem . . 517K *I'h

Za taskawe datki zlozone aa wsparcie biednych uczniow skiada Dy-
rekcya ofiarodawcom serdeczne podziekowanie.

Zapomogi po 20 koron z fundacyi im. Kruka-lleidenreicha otrzy-
mali dnia ;1 marca 1908: 1. Karpiel Kazimierz, IV. a; 2. Merta Alfred,
V. b; H Krezlewicz llenryk, VI. a; 4. Nawrocki Jan, VI. b.

Zapomoge /. fundacyi $. p. L)r. Teofila (lerstmanna w kwocie 20
koron otrzyma! Dziubinski Adam z kl. VI a.

Rachunek fundacyi im Kruka-lleidenreicha za r. 1907. sprawdzito
c. k. Namiestnictwo rozporzgdzeniem z dnia 25. marca 190,S. | 100.1 Po

Sklad Kuratoryi tworzyli: Dyrektor Michat Rcmbaez (przewodu.!;
prof. Jozef (iriinherg i prof. ks. Dr. Stefan S/.ydelski (jako cztonkowie;:
prof. Bron. Duchowicz i prof. Wlad. (iubrynowicz (jako zastepcy czionkow).



VIII. Zarzadzenia w sprawie rozwoju sil fizycznych miodziezy,
zahawy, wycieczki naukowe, czytelnia, kotka i t. p.

Zabawy. Prowadzenie zabaw i gier ruchowych objelo w biez. roku
szkolnym za wynagrodzeniem z funduszu, zebranego na gry i zabawy,
Towarzystwo Zabaw Ruchowych. Zrh; wy odbywaty sie w miesigcach wrze-
$niu i pazdzierniku 15<3. we wtorki i soboty od godziny !—(@& wieczor,
pod kierunkiem 1 fachowych instruktorow i zaktadowego nauczyciela gi-
mnastyki, Dra K. 1forminga. Miodzie', bardzo chetnie garneta sie do za-
wodéw, urzadzonych przez Towarzystwo i uprawiata z upodobaniem gry
sportowo i lekka atletyke. W miesigcach zimowych odbywali uczniowie
¢wiczenia na nartach i saneczkach na speeyalnie urzadzonym przez Towa-
rzystwo forze saneczkowym. / wiosng, poczawszy od potowy marca, od-
dawata sie miodziez robotom recznym, t. j. niwelowaniu i kopaniu rowdw
na nowein lo morgowem boisku Tow. za rogatka stryjskg. Towarzystwo za-
mierza zajac przez tery(“robotami tych uczniéw, ktérzy nie wyjada ze Lwowa.

Wycieczki lub przechadzki odbywata mtodziez wszystkich klas w ciggu
fata poit kierunkiem nauczycieli. Prof Dabrowski prowadzi! wycieczke do
Zotkwi, Dublan, Przemysla, Krasiczyna i do Winnik. Miodziez zwiedzita
pamiatki tych miejscowosci, lub rzeczy godniejsze widzenia. Przechadzki
na Wysoki Zamek, do Brzueliowic, na Pohulanke, do Lesienie i do Ma-
ryowki , podjete z kilkoma klasami, miaty na celu urzadzenie zabaw za
miastem. Zwiedzanie gazowni miejskiej, odlewami metali ks. Lubomir-
skiego, fabryki kafli, palarni gipsu i Instytutu anatomii opisowej c. !. Uni-
wersytetu, potgczone bylo zwykladem o widzianych rzeczach przez prowa-
dzacych wycieczke nauczycieli Bron. Ducliowieza i Dra Markowskiego.

Kotko liieracko-naukowe zatozone przez uczniow kl. vi. w r. 11)07.
przyjeto sobie za cci ksztatcenie sie w literaturze i naukach wyzwolonych.
Kétko bylo zorganizowane na podstawie statutu i zostawato pod kuratorya
prof. I>ylezynskiego. Podczas zebran wygtoszono w Koétku 5 odczytow
z zakresu polskiej literat liry.

Czytelnia uczniow powstatla z KoJka literackiego w marcu 190S.
Otwarta codziennie, skupiata w sobie wiekszg czes¢ ksztatcacej sie samo-
dzielnie miodziezy. Optaty, ktori> wedlug postanowienia statutu sktadali
cztonkowie ("zytelni w kwocie do Hal. miesiecznie, obracane byly na pre-
nnnierate pieciu czasopism. Liczba cztonkow Czytelni wzrosta z kofcem
loku szkolnego do Inu.

Kolko tamburzystow "“Arya“, zatozone w gronie ucznidw obecnej
kl. VI. jeszcze w r. 1005., liczylo -4 czionkéw. Uswietnito ono swoim wy-
stepem wieczér Trzech wieszczow . Poza tern odbywato Kolko stal* lekcyo,
na ktore uczeszczali prawie wszyscy cztonkowie.

Kotko tamburzystéw ,.Zespdt”, utworzone w li. potroczu, skupiato
w sobie 11 ucznidw klasy IV. b.

Pracownia fizyczna liczyla flo uczestnikéw z klasy IV. a i IV. b
W pracowni wykonywano samodzielne wiele pomiardw i doswiadczen
z zakresu rozmaitych czesci fizyki p»d kierunkiem prof. Dra Thullicgo,



IX. Statystyka 1 klasyfikacya
/a rok szkoloy 11)o1'S.

(Liczba dodana u go6ry oznacza prywatysléw).

hl
1 Liczba uczniéw.

i Z koncem roku szk. 100(47 o<
Zpoczatkiem r. szk. 1907 K 58
Podczas r. szk. wsig])iio 1
Przyjeto wiec ogétem . (ii
Miedzy tymi przybyto

nowych:
a) z promocyq z nizszej
KTasy i 0
b) na podstawie egza-
minu wstepnego 55
) repelentéw . . . . 1
Z tutejszego zakitadu
przyjeto ¢
a) z promocya z nizszej
K1asy e
b) repetentow . . . 8
Podczas r. szk. wystqplio lii
Liczba uczniéw z koricem
roku szk. 1907/8 >
Miedzy tymi:
a) uczniéw publicznych id

b) " prywatnych 1

2. Miejsce urodzenia.

(Kraj).

Galicya procz Lwowa
Aiistrya nizsza
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Krélestwo Polskie . . . 1
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3. Narodowos¢.

Polakow
Rusinéw

Niemcow ...
CzeChOW ..o,
Razem
4. Wyznanie.

Rzymsko-katolickie
Grecko-katolickie
Ormiansko-kaloiirkie .
Ewangieliokie (augsb.) .
(menon.) .

Mojzeszowe

6. Wedlug miejsca zamiesz-
kania rodzicow.

a) Miejscowych

b) Zamiejscowych

Z pomiedzy zamiejsco-
wych byto z powiatu:

Borszrzow.

Bobrka

Brody
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Bukowina...... ...

i. Szkolu roalnu.
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Cieszanow 1 -
Czortkdow .. i
Dobromil..

Dolina ... - — —
Drohobycz - — 1 —
Grodek Jagiellonski . 2 5 —
HaliCzZ oo, - — —
ILorodenka --
Husiatyn

Jarostaw —
Jasto e, —
Jaworow . — 1
Katusz i — —
Kamionka strumitowa — 1
Kolbuszowa.. . — 1
Kotomyja.. — -
Kosow .. - — ..
KrakOw ..ocoeeeveirciciienns —_ —
Krélestwo Polskie . . . -m

LWOW oo, | J
tancut — 1
M oséciska.. — —
Nowy Sacz.. —
Nowy T arg .. —_ . -
Podhajce.. — -
Przemys$l .. - — - —
Przemys$lany. — 1 —
Przeworsk...... — —
Rawa ruska 1 1
Rohatyn......

Ropczyce —
Rosya. . 1 — - 1
RudKki........ . 1 —
Rzeszéw .

Sambor...

Sanok ... 1 1
Skatat.... —_ == —
Sniatyn - — — — i
Sokal.... " — — 1
Stanistaw Ow .....ccceeeneee 1
Stary Sambor..........

SHEry ju I — 1
Tarnobrzeg L= ==
Tarnow ... .o = —
Ttumacz....... |
Trembowla.. . 1 1
Turka.... .= —_ —
Ztoczow. —
Zotkiew ... 11—
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7. Klasyfikacya.
ai [ 1,1Rnm roku N:AQ" i
ncfjo
Stopien celujacy . J 1,0i 1 shi. 1'J 1 4 !t b
pierwszy wi;;;2 20 JH130 JI;:y1 J; Jo 001 jo 28 'JO )118:
Do egzaminu poprawcze
go przeznu(zono . oLy, » 1 -1 m i 51 11 r r 100
Stopien drugi i; S I; 10 Oli 126 8 Y (i3
trzeci 2 4 o! 1; i 1 — — ol— jr.
Przeznaczono do eg/ami
nu uziipetniajacego , | —1-7 0oj- 10L-" (L — 0 o"
Niekiasy likéw;:tlo z (10
wodu wysta(i(uii;! w ;o
ciagu roku .-mzkolnegc 11, I> V s 1, 1 ®lp 8 p 1 . — 107
1
Kazein Gu™Np' 1101 2 @~ L ~o 11 17 14P>r,j' 100 103 <7r8"
b>12zu}H'n1tiU( klas!nik<t-
c.;fi za rak szkola;/ 11-0(1:7.
Do egzaminu popiawr/.e-
go |xzeziluczono o ) L 7 1" 0itiilpP 7 O 11 8 SN
Z twli egzamin zt6z\lu - S 7 i s;0 S 2 11 8 oM
. mQPztozyto ; 1 .
<8 Ostalcczuj irjnik Kasw//!--
kac;lizt rok szkolInj },!od
Stopieri celujacy 2 1 12 i dio1) 112 O om
pierwszy Wi 21 50 (2 2] 7> >2 H) 28 ;1 472
drugi o 1 %L:1 ii1¢d pe— 1 2 2 w8
“rzeci 11« 2 i1 1 1, ° J
Nick lasy likowano z ('0—
wodu wystgpimiia w
w c.iagu roku .
Kazom 2> 10 no > 17 17 Zﬁ\ is 1 o ARt
8. Liczba ucznidw zapisa-
nych na nauke nadobow.
Na jezyk ruski wzglednle
obowigzkow \' . - 1 - 11
Na je.yyk angielski . 10 1 1
Na ¢wiczenia w chemie/*-
nem laboratorymu . ° ji 5 7 JO
Na stenogralie ............ - 11 2o 0
Na $piew .ovvncen e - A 8 (i 1 ° o»
i .
9. Stypendya. '
Liczba stypendystow . . 1 2 >2)
Ogoblna kwota . * . Iv wn 700: — lJo 71)0.](1)077701 10 18155 kx) o( 111 15 <171-

1
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W U 1 11 x i o
! a
1 c ‘0 s |r0 0 h N
1»-J'o!_r-||l_t , C’\Hl—)r—iw
b1l H i oH i H P P r> Ph
|
10. Optaty. I
Z uczniow klasytikowa-
nych optate szkolng
uiscito :
W 1 pétroczu...ee. 28" 5521 7- B |S"11'I1d" B m @i 1,10 16”205
W it. pO4OCZU oo, 1n 18 @ 23 20 31 id 22 21 21 1 27:15 Id 05
Z uczniow klasytikowa-
nych byto:
Od catej optaty szkolnej i !
uwolnionych;
w 1. pétroczu . . . W 18 26 tl 31 ;52 21) 25 24 :i\i\ 55 m5!28 21 106
w 11. pétroczu . . . 21 27 20 11 16 13,[26 Id 17117 16 25,21 2{ 255
Optata szkolna wynosita : j
. w ogole:
w I. pétroczu K . . . . 1H)1520 (20 3K 080 840: 70 80 <Ad 520 50 280! 480 &b [dDi
w H. pétroczu K. ... o 80 90 )0 M7 Ao SB0: 84012 collOB G 700 1228( !
|
Razem . . 1040 2320 1840 1280 1520 2080 1480 1720%.520'11'1(111726 1200iJ080 1000 ZI:,m

Taksy wstepne po 427 IC

0d20tuczu, wynosity 58 54 15 ) d 13'10 8 d 7 3 1 2 5 srisK
Optaty po 2 K na $rodki

naukowe od )25 uczu. Gl !0 50 42 52 53 IS 50 16 47 50 53 1 12 130K
Taksy za duplikaty $wia-

deCtW coeveieeieeeee, - - - eei—1- — = 51K
Datki na zabawy szkolne i

od 670 uczn.po1l K. DO 60 |Id w0 51 52i1_‘L IS 15 16 Id 52 10 10 67'iK

X. Spis uczniow klasyfikowanych w Il potroczu
roku szkolnego 1907 8.

Klasa I. a.

Stopien celujacy: 1. 'anisic Maryan, 2. Richter !lniestaw, i). Za-
wistowski Zygmunt. stopien pierwszy: 4. Babinski Stanistaw, ft. Jein-
lich Maryan, (i. Bogucki Kazimier/;, 7. Danek Ryszard, 8. Dagbrowski
Roman, 9. Dembski Kazimierz, 10. Dellmann Aleksander, 11. Krhardt
Maryan, 12. Filippi Wifadystaw, Id. Dell) Leopold, 14. (treszel Euge-
niusz, 15. ilillenbrand Maryan, 10. Kluss Tadeusz, 17. Kope¢ Franci-
szek, 18. Kwiatkowski Rudolf, 19. Ladenberger Edmund, 20. Lechowicz
Jan, 21. Meisenhelder 'Juliusz, 22. Midler Mikotaj, 2d. Niesiotowski Ma-
ryan, 24. Pastuszynski Franciszek, 2ft (Juirini Emanuel, 20. Roszkiewicz
Feliks, 27. Rupp Henryk, 28. Rupp -Jan, 29. Sand Jerzy, dO. Scholz
Wiadystaw, dl. Singer lzydor, 32. Slankiewicz Wiodzimierz, 33. Tarlerski
Dawid, 34. Warchot ")an, dft. Wojciechowski Julian, 30. Ziembicki Jan.



69

o (*"/.aminu poprawczego po wakacyach przeznaczono 2 publ. uczniow
1 1 prywatysUy Stopien drugi otrzymato 4, stopien trzeci 27 uczniow.

Klata 1. b.

Stopien celujacy: J. Stadnicki Dymitr, Stojiien pierwszy: 2. Du-
czynski Stanistaw, 3. Derdarieh Ludomir, 4. Chrzanowski Konstanty,
n. Dimand Adolf, (i. Dyszkiewiez (lustaw, 7. Kle¢ker Zygmunt, <S Gi-
zowski Kazimierz, 9. <lodlewie/ Edwttrd, 10. Jasioniak Franciszek, 11. Krzy-
czkowski Dyonil.y, 12. Lewinski Stefan, 13. tabaziewiez Alfred, 14. Manko
Tadeusz, 15. Mika Wtadystaw, 1(!. Miiller Jan, 17. Mystakowski Edmund,
LS. Nowotny Czestaw. 1). Olszewski Zdzistaw, 20. Sehwartz Juliusz.
21. Skulski Mieczystaw, 22. Szturmu Franciszek, 2d. Szublak Jozef,
2 1 Welenowski Henryk, 25. Zarzycki Jerzy.

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu przeznaczono 5
uczniéw publicznych i 1 prywatyste, stopien drugi otrzymato 8 uczniow,
stopien trzeci 0 ucznidw.

Klasa 13. a.

Stojiien celujacy: 1. Drucker Leon, 2. Korniak Mateusz. Stopien
pierwszy: 3. Daehmann Rudolf, 4. Ttachinann Zygmunt, 5. Decker Jan,
(!. Dotek Wilhelm, 7. Chmielewski Jerzy, 8. Dreliehowski Tadeusz, 9. Friiunf
Tomasz, 10. Gros Adam, 11. Griinbaum Maks, 12. llertt Franciszek,
13. Komora Adolf, 14. Konopacki Stanistaw, 15. Krajewski Alfred, 16. Kro-
mer Jozef, 17. Luszezynski Roman, 18. Mistat, Leopold, 10. Plechawski
Jozef, 20. Pomeranz Jakéh, 21. Rézyczka Tomasz, 22. Schuster Leonard,
23. Singel Dawid, 24. Siego! Juliusz, 25. Sienkiewicz Jan, 2(1. Sonnen-
tilick Perez, 27. Swoboda Ferdynand, 28. Taborski Antoni, 29. Truszkow-
ski Roman, ;10. Wacek Kazimierz, 31. Winiarz Julian, 32. Zachodny Jan,
33. Zeisel Szapsa, 34. Zaak Antoni.

Stopien drugi otrzymato 3 ucznidw, a (! przeznaczono do egzaminu
poprawczego.

Klasa Il. b.

Stopien celujgcym, +. llaczkiewicz Jézef, 2. Raciborska Zofia (pryw.).
Stopien pierwszy: 3. Doer Ryszard, 4. Bialobrzeski Maryan, 5. Doman-
ski Kazimierz, (i. Dyakéw Emilian, 7. Goldstein Zygmunt, 8. Gottental
Julian, 9. lluss Feliks, 10. Jaworski Maryan, I+. Juzwa Eustach}7, 12. Kmi-
cinski Filip, 13. Koniewie/ Walenty, 14. Rodzinski Rafat, 15. Mrzygloeki
Michat, Iti. Olszewski Stanistaw, 17. Petrusiak Karol, 18. Slezak Kle-
mens, 19. Sym Alfred, 2d. Syrwid Wtadystaw, 21. Wiadyka Jan, 22. Ze-
tenyj Roman.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono (i uczniéw. StopieA drugi
otrzymato (i uczniéw.

Klasa Ill. a.
Stojiien celujacym. 1. Fingerlnit Wilhelm, 2. Gostkowski Kazimierz,
3. Widt Zdzistaw. Stopien pierwszy: 4. Dardach Denedykt, 5. Dernklau
Salo, (i. Dogucki Wtadystaw. 7. Fiala Jan, 8. Fuelis Naclimanu, «Jt. Giusel
Stanistaw, 10. Iwasiewicz Jan, 11. Krzyczkowski Kazimierz, 12. Laden-
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berger Aureli, 13. Langberg Bernard, 14. Neuweld ('ustaw, 15. Riicke-
mann Wilhelm, 10. Sanocki Stanistaw, 17. Sliwinski Wilhelm, 18. Swi-
talski Whadystaw (pryw.), ). Switkowski Stefan, 20. Syni Ernest, 21. Two-
rzydto Leon, 22. Wajda Jozef.

Do egzaminu uzupetniajgcego przeznaczono 1 ucznia; do egzaminu
poprawczego przeznaczono 5 uczniéw. Stopien drugi otrzymato (i, stopien
trzeci 2 ucznidw.

Klasa I11. b.

Stopien celujgcy: 1. Paehla Stanistaw. Stopien pierwszy: 2. Ruy-
nowski lzydor, 3. Czarnecki Witadystaw, 4. Czechowski Emilian, 5. Do-
rosz Jarostaw, 0. Dorozynski Antoni, 7. Garbacki Bolestaw, 8. (lawacki
Damian, 9. Gottfried Roman, 10. Grunwald Karol, 11. llungendorf Gu-
staw, 12. Jaremkiewicz Seweryn, 13. Kazio Jozef, 14. Klein Maryan,
15. Kreyczi Maryan, Ki. Mehlem Oskar, 17. Miiller Henryk, 18. Siein-
hauf Klemens, 19. Tyrowicz Stanistaw, 20. Weiss Kazimierz, 21. Zele-
chowski Franciszek.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 14 uczniéw. Stopien drugi
otrzymato 5 uczniow; stopien trzeci 4 ucznidw.

Klas;! 1V. a.

Stopien celujary: 1. Bernhard! Artur, 2. Michalski Antoni, Ra-
ciborska Marya (pryw.), 4. Szeligébw ski Adam. Stopien pienrszy : 5 Aber-
dam Alfred, G. !lachowski Koman, 7. Bialobrzeski Koman, 8. Grubecki
Rudolf, 9. Griinberg Michat, 10. Kalinski Maryan, 11. Karneeki Jan,
12. Karpiel Kazimierz, 13. Katz Ozyasz, 14. Kopf lzydor, 15. Korze-
niowski Rudolf, 1G. Kotik Tadeusz, 17. tuszczynski Stefan, 18. Mary-
jowski Jozef, 19. Moniak Adam, 20. Nahirny Rudolf, 21. Rawski Win-
centy, 22. Binkowski Feliks, 23. Storozynski Wtadystaw, 24. Szulc Leo-
pold, 25. Treter Czestaw, 2(1. Wilimowski Seweryn, 27. Wohlmuth Kal-
man, 28. Wolin Stanistaw29 . Zawadzki Maurycy, 30. Zimmerinann Adolf.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 10 uczniow. StopieA drugi
otrzymato 3 uczniow; stopien trzeci 1 uczen.

Klasa IV. b.

Stopien pierwszy: 1 Barton Wtitadystaw, 2. Bers!ling Ludwik,
3. Chamajdes Mechel, 4. Fiderkiewicz 'Tadeusz, 5. lialpern Filip, G Ha-
rasimowicz Andrzej, 7. llohonauer Alfred, 8. Tloroch Seweryn, 9. Kir-
schenbaum Zygmunt, 10. Klosowski Wiktor, 11. Kollek Floryan, 12. Kos-
sowski Witold, 13. Krzymowski January, 14. Manasterski Stefan, 15. Merkun
Pawet, 1G. ()sowski Kazimierz, 17. Pappius Jan, 18. Pesches llerz, 19. Po-
liorecki Eugeniusz, 20. Rosenbaum Maks, 21. Szymanski Jan, 22. Wa-
sylewicz Wtodzimierz, 23. Zambelli Stefan, 24. Weydlieh Kazimierz .

Stopien drugi otrzymato 5; stopien trzeci G uczniow. Do egzaminu
poprawczego przeznaczono (1 uczniow'.

Klasa V. a.

Stopien celujcie//: 1. Gasiorm>wski Stanistaw. Stopien pierwszy :
2. Bergner Hersch, 3. Blauer 'loachini, 4. Ceisel Jakob, 5. Chmie-
lewski Ludomir, G. Ciborowski 'tan, 7. Fmsig Natan, 8. Fuhrmann Zy-
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gmunt,s i). THakowicz Janusz, 10. THakowicz Witold, 11. Tndruch Rudolf,
12. lwanicki Jozef, 13. |Iwanicki Seweryn, 14. Jakubowicz Edward,
16. Jarostawski Leopold, 10. Jarzyna Jan, 17. Kaufmann Stefan, 18. Mar-
cinkiewicz Tadeusz, 19. Mescli Alfred, 20. Moszynski Tadeusz, 21. Ro-
senstock Moses, 22. Szczepanski Stanistaw, 23. Tebinka Zygmunt, 24. Ter-
lecki Wtadystaw.

Stopien drugi otrzymato ¢> siopien trzeci 3 uczniow. Do egzaminu
poprawe,zego przeznaczono 0 Uczniéw.

Klasa V. b.

Siopien celujacy: 1. Miinzer Adolf, 2. Sand Herbert. Stopien
pierwszy: 3. Amon Jan, 4. Aszkenazy Natan, 5. Grodki Tadeusz, 0. Gru-
heeki Franciszek. 7. Unicki Klemens, 8. Jonas Gabryel, 9. Kobytecki
Maryan, 10. Kozicki Stanistaw, 11 +tukowski Eugeniusz, 12. Mack Je-
rzy, 13. Merta Alfred, 14. Mrzygtodzki Jan, 15. Pawtowski Antoni,
1(i. Puzanski Aleksander, 17. Pirgo Adam, 18. Guirini Eugeniusz, li). Ro-
mandéw Michat, 20. Skorski Henryk, 21. Tyrowicz Tadeusz, 22. Zie-
niewski Wtodzimierz.

Stopien drugi otrzymato & uczniow; stopien trzeci 1. Do egzaminu
poprawczego przeznaczono 10 uczniéw.

Klasa VI. a.

Stopien celujgc//: 1. Chomieki Franciszek, 2. Gzezowski Adam,
3. Michatowski Jan, 4. Rzepecki Wtodzimierz. Stopien pierwszy: 5 Illu-
menthal Szymon, (i. Dagbrowski Tadeusz, 7. Eysmont Marcin, 8. Halber-
stam Karol, i). Hoszowski Adam, 10. Jadowski Stefan, 11. Kauczynski
Jerzy. 12. Knee Wtadystaw, 13. Kohmann Juliusz, 14. Kolischer Wiktor,
16. Koniewie/ Tadeusz, 10. Metzger Alfred, 17. Mileh 'Juda, 18. Miintz
Maks, JO. Oldy Stefan, 20. Olechowski 'tan, 21. Pilszak Maryan, 22. Pu-
dtowski Michat, 23. Scheer 'lakob. 24. Stankiewicz. Stanistaw, 25. Won-
drausch Wutold, 2(I. Zelechowski Pawet.

Stopien drugi otrzymato 8 wuczniow. Do egzaminu poprawczego
przeznaczono 11 ucznidow.

Klasa. VI. b.

Stopien celujagcy: I. Kucyk Romuald, 2. Maczyiiski Stefan, 3. Na-
wrocki Jan, 4. Tadanier Fryderyk. Stopien pierwszy: 5. ]Jakowicz Ale-
ksander, (.. Rerdarich Karol, 7. Dimand Maurycy, 8. Dubanowicz Adam,
9. Dubanowicz Stefan, 10. Fijatkowski Bolestaw, 11. Frenkel Adolf,
12. llefner Jan, 13. Hofman Aleksander, 14. 'Jabtonski Mieczystaw,
16. Jakubie,zka Wtadystaw, 10. Kossar Witodzimierz. 17. Krajewski Zy-
gmunt, 18. Lau Marek, 19. Leszczynski Leon, 20. Perediatkiewicz Wactaw,
21. Roszkiewiez Stanistaw22 . Schatzker Jakéb. 23. Sclineikart Maryan,
24. Smolenski Tadeusz, 26. Sokotowski Wiestaw, 26. Szc.zudtowski Kazi-
mierz, 27. 'reliczek Mieczystaw, 28. Tombak Leon, 29. Tdth Eustachy,
30. Treter Jerzy, 31. Wasylewicz 4'adeusz, 32. Wittmann Rudolf,
33. Wtadyka Piotr.

Slopimi drugi otrzymato 0 wucznibw. Do egzaminu poprawczego
przeznaczono 12 uczniéw publicznych i | prywatysta.
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Klasa VII. a,

Stopien celujgcm!/: 1. Barbaro Antoni, 2. Boimlon Korneli. 3. !'ta-
wro Walerymi, 4. Lubienski Ludwik, 5. Zdobnieki Stefan. Stopien pier-
WSZy. 6. Berdarich Maryan, 7. (Ibulski <Tan, 8. Banek Eugeniusz,
). Fischer Oswald, 10. Fornelski Adam, 11. Friscb Ignacy, 12. Gajo-
wniczek Wiadystaw, 12. Griiner Binneni, LI. llalacinski Tadeusz, Ib. Ha-
skiele Jonatan, Hi. llillenbrand Aleksander, 17. Horlik Rudolf, 18. Jahl
Jarostaw, li). Kamocki Henryk, 20. Kolimann Euzebiusz, 21. Kolbu-
szewski Jan, 22. Korzeniowski Alfre 1, 23. Krykiewicz Maryan, 24. Ku-
likowski Tadeusz, 25. Langer! Kazimierz, 20. Michatowski Jan, 27. Mol-
dzinski Jan, 28. Moniak Wtadystaw, 21). Muller Ryszard, 30. Odzierzyn-
ski Karo}, 31. Rudnicki Eugeniusz, 32. Riiekeinann Fdmund, 33. Se-
kowski Stefan.

Pieciu uczniom pozwolono poprawié¢ niedostateczna note z jednego
przedmiotu po wakacyach.

Klasa VII. b.

Stopien celujacy: 1. Kicinski Czestaw, 2. Piotrowski Tadeusz,
3. Wuffka Kazimierz, 4. Zawadzki Konstanty. Stopienn pierwszy: 5. Bi-
zon Jozef, (i. Chomranski Maryan, 7. Bybowski Wtadystaw, 8. Filipowicz
Wtadystaw, 1). Jndrueh Antoni, 10. Kawecki Jozef, 11. Kilz Marcin,
12. Kolin Adolf, 13. Kopystyiiski Jarostaw, 14. Maehnowski Vdain,
15. Marcichowski Stefan, Iti. Medycki Zenon, 17. Mikulski Jan, 18. Mus-
sakowski Julian, 10. Opitz Jan, 20. Riesenkampf Alfons, 21. Rzadki
Tadeusz, 22. Scherautz Leopold, 23. Seredynski Maryan, 24. Skalisz
Wtodzimierz, 25. Sroczynski Stefan, 26. Suski Julian, 27. Swoboda Leo-
pold, 28. Toczyski Jan, 29. Werchracki Stefan, :>0. Wissn l!ller Stani-
stiiw, 31. Wojciechowski Jan, :52. Wolf Maks, 33. Ilirniak Lugeniusz
(prywaty sta).

Do egzaminu poprawczego z jednego przedmiotu przeznaczono 5
ucznidw; stopien drugi otrzymato 2 ucznidw.

XI. Wynik egzaminu dojrzatosci w roku szkolnym 1907 8.

Am Egzamin dojrzatosci odbyt nie od 16. do 28. wrze$nia 1907. pod
przewodnictwem c. k. krajowego inspektora szkét srednich, Radcy Dworu
Jana N. Frankego.

Swiadectwo dojrzatosci otrzymali: 1. Bialoskérski Stanistaw (ekst.),
2. Billiger lzrael, 3. Ertel Bruno, 1 Fuchs llersch, 5. (lawalewicz Sta-
nistaw, 6. Geppert Jézef (ekst. > 7. llauserowna Stefania (ekst.;, 8. lleins
Stanistaw (ekst.), 9. Herman Stanistaw (ekst.), 10. Kossowski Zygmunt
(ekst.), 11. Langner Ryszard, 12. Mezynski Zygmunt, 13. Porczynski
Stanistaw (ekst.14 . Singer Herman, 15. Szczepanski Stanistaw (ekst.),
16. Tarapani Jozef (ekst.).

Do egzaminu poprawczego w terminie styczniowym przeznaczono
3 publicznych uczniéw i 16 eksternistow ; reprobowano na rok 1 ucznia
pub), i 4 eksternistow; reprobowano bez terminu 1 eksternisto.
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B. Poprawczy egzamin dojrzatosci z terminu letniego roku
szkolnego 190(1/7. odbyt sie dnia 30. wrze$nia 1007, pod przewodnictwem
kierownika zaktadu, prof. Passendorfera. Swiadectwo dojrzatosci otrzy-
mali: 1 Ciagto Wactaw, 2. Domaszewicz Kazimierz, 3. Dreikurs Jozef
tekst.!, 4. Friiunf Jézef, 0. lzycki Jézef, 6. Laufer Jakdéb, 7. Pichl Jo6-
zef, 8. Rogowski Mieczystaw, 9. Staff Ludwik, 10. Staszewski Mieczy-
staw, 11. Streng Alfred, 12. Swoboda Jézef. 13. Zawadzki Jozef.

Komisya pozwolita 9 abiturentom pros‘¢ o przypuszczenie do [PO-
wtdérnego egzaminu poprawczego w terminie styczniowym r. 1908.

Gm Poprawczy egzamin dojrzatosci odbyt sie dla uczniévv z terminu
egzaminowego w jesieni od dnia 28. do 30. stycznia 1908. pod przewo-
dnictwem e. k. krajowego inspektora szko6t srednich, Radcy Dworu Jana
N. Erankego.

Swiadectwo dojrzatosci otzzymnli: 1. Albert Leopold, 2. Barton
Wactaw, 3. Bertiseh Salmen, 4. Bl.issberg Maurycy (ekst.), 5. Bryta
Wtodzimierz, (i. (tawalewicz Wtadystaw (ekst.), 7. Hapka Henryk (ekst.),
8. llumiecki Zygmunt (ekst.), 9. Jackowski Kazimierz (ekst.), 10. Jaku-
bowicz Andrzej. 11. Kluczewski Mieczystaw (ekst.), 12. Kowalik Stani-
staw (ekst.), 13. Lachowski Artur, 14. (lipinski Adam, 16. Pichler Zy-
gmunt (ekst.), Hi. Piotrowski Tomasz (ekst.), 17. ltodkiewicz Stefan (ekst.),
18. Rzewnicki Wincenty (ekst.), 19. Sehimck Ludwik, 20. Sygietynski
Maksymilian (ekst.), 21. 1'oltoczko Kazimierz (ekst.), 22. Wojcik Jan (ekst.).

lteprobowano na rok 1 ucznia publ. i 1 ekst(!rniste; reprobowano
bez terminu 2 uczniéw publicznych.

pm <towny egzamin dojrzatosci odbyt sie w dwécli komisyach
od dnia 29 maja do 9. czerwca 1908. W komisyi 1. pod przewodnictwem
Delegata c. m Bady szkolnej krajowej, Tadeusza Fiedlera, profesora Po-
litechniki ; v komisyi Il. pod przewodnictwem c. k. Inspektora krajowego,
Antoniego Stefanowicza.

Oililzial A. Swiadectwo dojrzato$ s otrzymali:

1. Barbaro Antoni (z odznaczeniem), 2. Berdaricli Maryan, 3. Bour-
don Korneli (z odznaczenieml 4. Cybulski Jan, 6. Danek Eugeniusz,
1 Eornelski Adam, 7. Frisch Ignacy, 8. (lajowniczek Wtadystaw, 9. Gru-
TKle Binnem, 10. Ilaskler Jonatan. 11. ltawro Waleryan (z odznaczeniem),
12. Ilillenbrand Aleksander, 13. llorak I!ndolf, 14. Jahl Jarostaw, 16. Ka-
mocki lleniw : lii. Kolonami Euzebiusz, 17. Korzeniowski Alfred, 18. Lan-
gert Kazimierz, 19. Lubienski Ludwik (z odznaczeniem), 20. Motdzinski
Jan, 21. Moniak Wtadystaw, 22. Miiller Ryszard, 23. Odzierzynski Karol,
24. Rudnicki Eugeniusz, 26. Riickemann Edmund, 20. Sekowski Stefan,
27. /dobnicki Stefan (z odznaczeniem), 28. Brexler Tadeusz (ekst.),
29. llinz Jan (ekst.), 30. Kernbaum Mieczystaw (ekst.), 31. Koczarski
Henryk (ekst.), 32. Kosinski Edmund (ekst.33 . Kwiecinski Karol (ekst.),
34. Miller Janusz (ekst.!, 35. Pozniak Juliusz (ekst.), 30. Wilinski Ma-
ryan (ekst. i

Reprobowano na po6t roku (i publicznych uczniéw, na rok 1 pu-
blicznego ucznia ; odstgpit od ustnego egzaminu 1 eksternista.

<hf.dzhtt /> Swiadectwo dojrzatoéci otrzymali :

1. Bizon Jozef, 2. Clmmranski Maryan, 3. Dybowski Wtadystaw,
4. Indrucb Antoni, 0. Kawecki Jozef, i, KiciAski Czestaw (z odznacze-

. Szkolg realna. 6
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iliem), 7. Kilz Marcin (z odznaczaniem), 8. Kohn Adolf, » Kopysfynski
Jarostaw, 10. Machnowski Adam, 11. Marcichowski Stefan, 1)2 Medycki
Zenobiusz, 13. Mikulski Jan, 14. Mussakowski Julian, In. Opitz man,
16. Piotrowski Tadeusz (z odznaczeniem), 17. Riesenkampf Alfons,
18. Rzadki Tadeusz, 11). Scherautz Leopold, 20. Seredynski Maryan,
21. Skalisz Wtodzimierz, 22. Sroczynski Stefan, 23. Suski Julian (z od-
znaczeniem), 24. Toczyski Jan, 25. Wercliracki Stefan, 26. Wilder Lu-
dwik, 27. Wissmiiller Stanistaw, 28. Wojciechowski Jan, 211. Wolf Maks,
30. Wuffka Kazimierz (z odznaczeniem), 31. Zawadzki Konstanty (z od-
znaczeniem), 32. Zebrowski Stanistaw, 33. lIlirniak Uugeniusz (prywaty-
sta), 34 Kisielewski Roman (ekst.). 35. Knybel Aleksander (eksi.),
36. Kobylanski Tadeusz (ekst.), 37. Krulilich Jézef iekst.), 88. Lissow-
ski Henryk, 31). Modelski lzydor (z odznaczeniem, ekst.i, 10. Pienigzek
Jerzy (ekst.), 41. Stasyszyn Jozef (ekst.), 12. Wohlfartli Juliusz (eksi.).

Reprobowano na pdl roku 2 uczniéw publicznych i 1 cksternisb;;
odstapito od ustnego egzaminu 2 eksternistow.

XIl, Ogtoszenie dla rodzicow i opiekunow.

Rok szkolny 1908/1). rozpocznie sie dnia 3. wrze$nia uroczystem
nabozenstwem o godz. 8. rano, w kosciele P. 1* Klarysek.

/gtoszenia do egzaminu wstepnego do Id. l. przyjmowaé sie
bedzie dnia 2. wrze$nia od godz. 9—12. rano i od 4—6. popotudniu.

Przy zgtoszeniu nalezy przedtozyé: a) metryke chrztu lub uro-
dzenia na dowdd, ze uczen ukonczy w roku stonecznym 1908. co najmniej
10, a nie przekroczy przed dniem 1. wrze$nia tegoz roku 11 lat zycia;
b) Swiadectwo szkolne z ostatniego poétrocza, jezeli uczen w roku
poprzedzajagcym uczeszczat do szkoty publicznej.

Egzamin wstepny do Ki. L odbedzie si¢ dnia 3. wrzeénia o godz.
97tej przedpotud. i o 3. popot. Uczniowie, przyjeci na podstawie tego
egzaminu, moga, zapisa¢ sie do ki. I. bezposrednio po egzaminie.

Zakres wymagar’l przy egzaminie wstepnym do ki. I. jest nastepujacy:
z religii: wiadomosci, ktorych naby¢ powinien uczen w pierwszych czterech

latach obowigzkowej nauki szkolnej w szkotach czteroklasowych ;

z jezyka })niskiego: czytanie piynne i. wyraziste, objasnienie czytanych
ustepéw pod wzgledem tresci i zwigzku mysli; opowiadanie tresci
wiekszymi ustepami, znajomo$¢ czeSci mowy, odmiany imion i czaso-
wnikéw; znajomo$é zdania pojedynczego, rozszerzonego i rozbioru
jego czesci sktadowych pod wzgledem sktadni zgody i rzgdu; wreszcie
poprawne napisanie dyktatu, z zakresu poje¢ znanych uczniom
i piSmienny rozbidér jednego zdania rozwinietego, z dyktatu wyjetego,
pod wzgledem cze$ci mowy, icli formy, tudziez czesci zdania;

z jezyka niemieckiego: czytanie ptynne i zrozumiate; znajomos$é odmian
rodzajnikéw, rzeczownikéw, przymiotnikow i zaimkéw (osobistych,
dzierzawczych, wskazujacych i wzglednych), odmiana stow positkowych
i czasownikow stabych we wszystkich formach strony czynnej i biernej,
tudziez odmiany najzwyklejszych czasownikéw mocnych; zasél) wy-
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razow z zakresu poje¢ wuczniom znanych i poprawno napisanie
tatwego dyktatu, ktorego tres¢ przed podyktowaniem ]loda sie
uczniom w jezyku polskim.

z rachunkow: pisanie liczb do miliona wigcznie, biegto$¢ w czterech dzia-
taniach liczbami ealkowitemi; pewno$¢ w tabliczce mnozenia i znajo-
mos$¢ wazniejszych miar metrycznych, z uwzglednieniem zagadnien,
wzietych z zakresu zyria codziennego.

Uczniowie, uznani przy egzaminie za nieuzdolnio-
nyeli do klasy I, nie moga. w tym samym )moku ani w tym,
ani w innym zakladzie egzaminu pow!d6rnie skilad;lé

lig/.amilia wstepu** do klas od 11.—aVIl. rozpoczng, sie dnia 4.
wrze$nia, a egzaminu poprawcze odbedag sie w dniach 211, 21. sierpnia
i 1. wrzesnia.

Uczniowie gimnazyalni, ubiegajacy sie o przyjecie do 11., III.,
IV. i V. klasy realnej moga byé uwolnieni od egzaminu wstepnego z religii,
z jezyka polskiego, niemieckiego, hisloryi naturalnej i fizyki, jezeli w $Swia-
dectwie gimnazyalnem za ostatnie po6trocze, poprzedzajagce bezposrednio
odnos$ng klas!; realna, oprécz ogd6lnego stopnia dobrego (1. j. celujagcego
albo pierwszego) otrzymali z wymaganego dla tej klasy przedmiotu
i odnosnego materyalu minki stopien przynajmniej dostateczny . / reszty
przedmiotow t. j. jezyka francuskiego, geografii, historyi powszechnej,
matematyki, chemii i rysunkéw odbywa sie egzamin z wszelka S$cistosScia.

Co do uczniow, ktérzy w gimnazyum tylko wskutek niedostatecznych
cenzur z jezykéw klasycznych otrzymali ogdélny stopien drugi, zastrzegta
sobie Mada Szkolna krajowa rozstrzyganie w poszczegdlnych wypadkach,
czy mozna takiego ucznia przypusci¢ do egzaminu wstepnego do nastepnej
klasy realnej, przyznajac mu zresztag powyzej wskazane ulgi.

Pry waty $ci i elisternisei wyznania katolickiego obowigzani sa
w mysl reskryptu o. k. Min. W. i O. z !). czerwca 15)06. r. do przedkta-
dania przed kazdym egzaminem potwierdzenia, wydanego przez katoli-
ckiego duchownego, ze pobierali nauke religii w zakresie przepisanym
przez odno$ne plany naukowe i odbywali praktyki religijne.

Wpisy ucznidw do klas 1 do YJ1. odbeda sie dnia 2. i 3. wrze-
$nia przedpotudniem od godz. 0.—12., tudziez dnia 2. wrze$nia popo-
tudniu od I.-(i.

Ih> zapisu maja uczniowie zgtasza¢ sie w towarzystwie rodzicow tub
opiekunow, przedktadajagc w dwu egzemplarzach rodowo6d doktadnie
wypetniony. Uczniowie tutejszego zaktadu maja przy tej sposobnosci wy-
kaza¢ sie oslalniem $swiadectwem szkol nem, obcy obowigzani sg
oprécz tego przedtozy¢ metryke, tudziez potwierdzenie Dyrekc ji
tej szkoty, z ktérej przychodza, ze mozna ich przyja¢ do innego zaktadu
jak*itoz poswiadczenie uwolnienia od optaty szkolnej, jezeli to uwol-
nienie posiadajg. Uczniowie, ktérzy studya przerwali, muszg wykazaé sie
Swiadectwem moralnosé$ci, a przy dluzszej przerwie w naukach
poddac sii; lakze egzaminowi wstepnemu. Uczniowie wreszcie, ktérzy do
szkol sSrednich nie uczeszczali, musza przedtozy¢ takze Swiadectwo
przebytej ospy naturalnej lub ospy szczepionej i to nie dawniej
jak w ostatnim roku.
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Uwaga. )o l. Szkoly realnej zapisywaé sie maja uczniowie, ktérzy
mieszkajg w $rodmiesciu, w I. i IV. dzielnicy; za$ do II. Szkoty realnej
ci, ktérzy mieszkaja w TT. i IIl. dzielnicy miasta.

Oplaty. Wszyscy uczniowie ptacg corocznie 2 K. na zbiory naukowe
i 1 K. na przybory do gier i zabaw, nowowstepujacy nadto taksg wstepna
w kwocie 4 K. 20 Ii.

Optata szkolna za poétrocze wynosi 40 K. Termin jej uiszczenia jest
6 tygodni od poczatku poétrocza; dla uczniow 1. kl. jest ten termin wpierw-
szem podtroczu oznaczony do konca listopada. Podanie o uwolnienie od
optaty szkolnej, zaopatrzone w ostatnie Swiadectwo szkolne i doktadne
Swiadectwo uboOstwa, majg wnie$¢ uczniowie do Wys. o. k. Rady Szk. Kraj.

na rece Dyrekcyi do 20. wrze$nia w I., a do 20. lutego w Il. pélr. W tym
samym terminie w |. potr. maja wnie$s¢ podania o odroczenie terminu
ztozenia optaty szkolnej do konca pétrocza uczniowie kl. I., dotgczajac

Swiadectwo ubostwa.

Taksa za egzamin prywatny lub wstepny wynosi 24 K., taksa za
egzamin nadzwyczajny obejmujacy wiecej niz dwa poétrocza wynosi 110 Kor.
w przeciwnym razie takze tylko 24 K.

Mundury studenckie. Wszyscy uczniowie obowigzani sg na mocy
Najwyz. postanowienia z dnia (i. stycznia 181)4. i rozporzadzenia o. k.
Rady Szkol. kraj. z 14. marca 1894. 1 2.900. do noszenia w szkol mi poza
szkotg przepisanego i jednakowego ubrania. O szczeg6towych w tym Kie-
runku postanowieniach mogag rodzice i opiekunowie uczniow dowiedzie¢ sio
w Dyrekcyi szkolnej. Dowolnosci, jakich dopuszczajg sie czestokro¢, ucznio-
wie pod wzgledem munduru, sg wykroczeniem przeciw karnosci szkolnej,
ktore Rada Szkolna kraj. poleca surowo karaé. / tego powodu zwraca sie
uwage rodzicéw, aby nie ulegali proznym zachciankom synow i nie kupowali
zadnych cze$ci munduru odmiennej barwy lub kroju, ani tez rozmaitych
uzupetniajacych dodatkéw, gdyz w przeciwnym razie naraza sie na nie-
przyjemnos$ci, a nawet na nieprzyjecie ucznia lub wydalenie go ze szkoty

Dyrekcya uprasza wreszcie rodzicow i opiekunéw, by czesto dowiady-
wali sie w szkole o prowadzeniu sie i postepach uczniow. Grono nauczy-
cielskie udziela z wszelka gotowos$cig wyjasnien podczas niedzielnych

konferencyi, ktérych terminy ogtosi sie z poczatkiem roku szkolnego.
Od potowy jednak stycznia w i. pélr., a od rozpoczecia sie¢ egzamindw
promocyjnych, t. j. od potowy czerwca w Il. po6lr. nie udziela sie

zadnych dalszy cli wyjasnien z powodu rozpoczynajacej sie klasyfikacyi.

Rodzicom zamiejscowym zaleca siec uwazny wybdr stanicyi ' zasiega-
nie w tym wzgledzie rad i wskazowek w Dyrekcyi i u grona nauczycielskiego.

Osoby, zamierzajgce utrzymywa¢ w swych domach
ucznidéw tutejszego zaktadu, obowigzani sg zgtosié¢ sie
w I)yrekcyi poodbiér reguta minu wydanego dla tych
0s6b rozporzadzeniem ¢ k Rady S. K zd 31. maja 1898.
1 11.781.

MICHAL REMBACZ
c. k. dyrektor.



